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Podstawa do sporzadzenia recenzji w przewodzie doktorskim jest Uchwala Rady
Naukowej Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego powotujaca moja
osob¢ w charakterze recenzenta w postgpowaniu w sprawie nadania Panu magistrowi
Krzysztofowi Nowyszowi stopnia doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Przedmiotowa ocena zostata dokonana w oparciu o kryteria wskazane w art. 13 ustawy
z dnia 14 marca 2023 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz.U. z 2023 r., Nr 65, poz. 595 ze zm.) w zw. z art 179 ust 1 ustawy z dnia 3
lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
2018, poz. 1669).

Na wstepie nalezy podniesé, ze Pan magister Krzysztof Nowysz niewatpliwie prezentuje
0g6lng wiedze teoretyczng z zakresu postepowania cywilnego, prawa rodzinnego oraz prawa
konstytucyjnego jako kandydat do stopnia doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauki
prawne. Wniosek ten mozna wyprowadzi¢ na podstawie tresci rozprawy doktorskiej i
zaprezentowanych w niej wynikoéw badan.

Odnoszac si¢ do rozprawy doktorskiej, nalezy na wstepie podkresli¢, ze Pan magister
Krzysztof Nowysz podjal w niej problematyke dos¢ skomplikowang i budzaca watpliwosci
nie tylko w judykaturze, ale réwniez w doktrynie. Przedmiotem bowiem badan podjetych w
dysertacji jest klauzula generalna dobra rodziny rozumiana jako narzedzie wykorzystywane
przez sad rodzinny przy podejmowaniu rozstrzygnig¢é. Zagadnienie to nie doczekalo si¢
opracowan monograficznych, a wypowiedzi w postaci artykutow, ktére dotykaja tego tematu
sg niezmiernie skromne i nie wnoszg zbyt duzo do samej dyskusji. Juz sam tytul
przygotowanej rozprawy, tj. ,,Klauzula generalna dobra rodziny w postgpowaniu przed sadem
rodzinnym” sugeruje, ze mamy do czynienia z zagadnieniem istotnym nie tylko z punktu
widzenia teoretycznego, ale i rowniez praktycznego. Nie ulega watpliwosci, ze problematyka
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ta wykazuje duzy potencjal do prowadzenia badaf naukowych i to na réznych polach 1 w
odniesieniu do r6znych dziedzin; a w konsekwencji takze do wyprowadzania okreslonych
wnioskéw (postulatéw, zatozen). Uczynienie przedmiotem analizy klauzuli generalnej dobra
rodziny i przedstawienie licznych problemow, jakie si¢ z tym wigza uznaé nalezy za wlasciwy
kierunek, ktéry moze by¢ podstawa do opracowania rozprawy doktorskiej. Wszystko jednak
zalezy od ujecia samego tematu, autorskiego podejs$cia do zagadnienia oraz zestawienia go z
zagadnieniami teoretycznymi, ktére niewatpliwie si¢ tu pojawiaja, a przynajmniej powinny
zosta¢ dostrzezone przez Autora rozprawy doktorskiej. Pomimo, ze temat wigze si¢ w sposob
$cisty z praktycznym wobec niego podej$ciem, to jednak uwzgledniajac standardy rozpraw
doktorskich, powinien on zosta¢ mocno osadzony w rozwazaniach teoretycznych, a nie w
rozwazaniach o charakterze komentatorskim. W przypadku pracy doktorskiej Pana magistra
nalezy zauwazy¢, ze obie formuly zostaly zastosowane, tzn. z jednej strony Autor bardzo
mocno osadzil temat w rozwazaniach teoretycznych, a z drugiej znéw strony poczynil bardzo
liczne wartosciowe uwagi praktyczne. Trudno si¢ temu dziwi¢, poniewaz przy tak
zaprezentowanym temacie, rozwazania teoretyczne silg rzeczy musialy zostaé
wkomponowane w uwagi typowo praktyczne. O ile element praktyczny jest oczywiscie cenny
w rozprawach doktorskich jako dodatek wyjasniajacy zastosowanie praktyczne danej
instytucji, o tyle nie moze on by¢ kwintesencjg calej pracy. Na szczgscie w pracy doktorskiej
przedstawionej do recenzji zarGwno rozwazania teoretyczne, jak i praktyczne sg poczynione
we whasciwej proporcji. W tym zakresie nie mam Zadnych zastrzezen, poniewaz proporcja ta
jest wiasciwie dobrana do poszczegdlnych rozdziatéw. Zresztg trudno sobie wyobrazié, aby
temat wybrany przez Pana magistra osadzal si¢ tylko i wylacznie w rozwazaniach
teoretycznych, bez wskazywania na liczne praktyczne aspekty. W przypadku nauki prawa
procesowego cywilnego (ale i nie tylko) wszelkie rozwazania majg stuzy¢ nie tylko teorii, ale
i praktyce. I tak tez jest w przypadku pracy Pana magistra Krzysztofa Nowysza. Dodatkowo
nalezy zauwazy¢, ze jest to rozprawa bardzo skrupulatnie przygotowana i omawiajaca
wszelkie szczegoély i sporne kwestie, jakie wigza si¢ z zastosowaniem klauzuli generalnej
dobra rodzinny w sagdowym postepowaniu cywilnym. Temat jest bardzo aktualny, biorgc pod
uwage okolicznos¢, ze pojecie dobra rodziny bylo rozwazane gléwnie w aspekcie
psychologii, etyki czy tez socjologii.

Przeprowadzone przez Autora badania pozwalajg na stwierdzenie, ze niezbedna jest
poglebiona refleksja nad funkcja, zasadno$cig i zakresem stosowania klauzuli generalne;

dobra rodziny przy uwzglednieniu dzisiejszej rzeczywistosci spolecznoprawnej, ale takze
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probleméw, z jakimi mierzg sie sady rodzinne przy rozstrzyganiu poszczegdlnych spraw.
Prawidlowa wyktadnia klauzuli generalnej i jej zastosowanie do danych stanéw faktycznych
wymaga przede wszystkim jasnego okreslenia klauzuli i kryteriow w oparciu, o ktére jest
stosowana. Jak kazda klauzula generalna, tak rdwniez i ta, w praktyce niesie za sobg pewne
zagrozenia, ktore zwigzane sg z zakresem dyskrecjonalnej wladzy sedziego oraz tzw. luzem
decyzyjnym.

W pracy zastosowano kilka metod badawczych. Autor postuzy! si¢ gléwnie metoda
formalno-dogmatyczng, ktéra sprowadzala si¢ do analizy tekstu prawnego, okreslenia
obowigzujagcych norm prawnych i ich tresci. Metoda ta postuzyla normatywnemu
zrekonstruowaniu  aktualnego stanu opisywanych regulacji prawnych dotyczacych
zastosowania klauzuli generalnej dobra rodziny oraz zwigzane bylo z koniecznoscia
dokonania calo$ciowej i wieloaspektowej analizy polskiego materialu normatywnego. Autor
postugujac sie metoda dogmatycznoprawng dokonal przegladu dotychczasowych pogladow
doktryny i to w zakresie prawa rodzinnego, administracyjnego i konstytucyjnego. Z punktu
widzenia prawa konstytucyjnego znaczenie klauzuli jest szczegélnie doniosle, poniewaz
dobro rodziny jest w polskim systemie prawnym przedmiotem zasady konstytucyjne;j (art. 18 i
art. 71 Konstytucji RP). Jest tak dlatego, ze to wlasnie w rodzinie dziecko znajduje najlepsze
Srodowisko do prawidtowego rozwoju. W pracy wykorzystano takze metode¢ empiryczng
(badanie orzecznictwa), metode analityczng oraz teoretycznoprawng. Metoda empiryczna
pozwolita zbada¢ dotychczasowe tendencje obowigzujace w judykaturze, jak i rowniez
umozliwita odniesienie si¢ do przedstawionych pogladéw zaprezentowanych w doktrynie.
Stosujac z kolei analityczng metode segmentacji Autor podjal probe scharakteryzowania
poszczegolnych czesci sktadowych pojecia klauzuli generalnej dobra rodziny. Dzigki temu
Czytelnik moze uchwycié istote samej klauzuli i jej zastosowanie w praktyce przez sad
rodzinny. Wreszcie takze skorzystanie z metody teoretycznej raz, ze pozwolilo Panu
magistrowi w warstwie teoretycznoprawnej zbadaé charakter odestania do dobra rodziny; a
dwa, nawigzaé takze do aksjologii zastosowania przedmiotowej klauzuli, przy uwzglednieniu
przy tym takze samych uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych. Nie ulega watpliwosci, ze
prowadzenie w ogdle badan nad funkcjonowaniem rozwigzan prawnych dotyczacych rodziny
napotyka na problem wielowymiarowosci poje¢cia rodziny, bedacej przedmiotem badan
licznych nauk, ktérych osiagnieé nie sposoéb pomingé podczas wykladni terminéw prawnych.
Stad tez konieczno$¢ siegniecia do okreslonych metod badawczych, wydaje sie szczegolnie

wazne, przy tak zaprezentowanych temacie. Jednoczesnie dzigki przyjetym metodom
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badawczym przez Pana magistra, uchwycono temat klauzuli generalnej w kilku
ptaszczyznach.

Praca wymyka si¢ spod typowych rozwazan prawniczych i zahacza o socjologi¢ i
psychologi¢, oczywiscie w odpowiednich i zrozumialych proporcjach - co jest doskonatym
rozwigzaniem umozliwiajgcym doglebne zbadanie poruszanego w dysertacji zagadnienia.
Tres¢ rozprawy doktorskiej wskazuje na ujecie tematu w sposob interdyscyplinarny.
Pokazane sg rozne wymiary klauzuli generalnej. Jak sam podkresla Doktorant, opracowany
przeze niego temat, obejmuje poza rozwazaniami prawniczymi, jednoczesnie aspekty
filozoficzne, psychologiczne, etyczne, socjologiczne oraz pedagogiczne. Jest to doskonale
podejscie i niewatpliwie nalezg si¢ Panu magistrowi stowa uznania za prezentacj¢ badan na
réznych poziomach i nieograniczanie si¢ tylko i wylacznie do watkéw z zakresu nauk
prawnych. W tym kontekscie klauzula generalna dobra rodziny zostata zaprezentowana jako
mozliwy do wykorzystania modyfikator przepisow prawa materialnego 1 proceduralnego,
stuzacy zmniejszeniu napiecia towarzyszacego rodzinie w sytuacji prowadzonego z jej
udziatem postgpowania sadowego.

Zastosowane w pracy metody okazaly si¢ przydatne i pomocne w ramach rozwazan
poczynionych w dysertacji. Kompleksowe podejscie do zaprezentowanego tematu wymagato
skorzystania ze wskazanych metod, ktore okazaly si¢ w pelni uzasadnione.

W pracy zostala postawiona wstepna hipoteza badawcza, ktdrg nastgpnie Autor
rozprawy dowodzil, a mianowicie taka, ze po pierwsze cywilistyczne klauzule generalne
pelnig znamienng funkcje w koordynowaniu procesu adaptacyjnego zasad i1 wartosci
zakodowanych w systemie norm konstytucyjnych na poziom ustawodawstwa zwyklego; a po
drugie dzieki temu mogg by¢ one traktowane jako instrument stuzacy indywidualizacji
rozstrzygnie¢ sagdowych w oparciu o przepisy majace formule ogdlng. Klauzula generalna
dobra rodziny jest zatem konstrukcja, ktéra umozliwia zaré6wno uwzglednienie jak i rowniez
przenikanie istotnych wartosci na etapie sadowego stosowania prawa w sprawach
dotyczacych rodziny. Tak sformutowana hipoteza badawcza jest wilasciwie postawiona i
umozliwia rozstrzygniecie najistotniejszych watpliwosci jakie wigza si¢ z praktycznym
zastosowaniem tej wlasnie klauzuli generalnej. Zreszta nie bez przyczyny w doktrynie
przyjmuje, ze postugiwanie si¢ przez ustawodawce klauzulg dobra rodziny stanowi wyraz
zalozenia, ze rodzina jako grupa spoteczna jest nosnikiem wspolnego im dobra, nadrzg¢dnego

wobec sytuacji zgrupowanych w niej jednostek.



Centralne zagadnienie pracy scharakteryzowane zostato z dwoch perspektyw. Pierwsza
utozsamia klauzule generalng dobra rodziny bezposrednio ze zwrotem niedookreslonym
zawartym w konkretnym przepisie. W tym ujeciu pozostawiona przez ustawodawce sagdom
rodzinnym elastyczno$¢ w procesie oceniania uznana zostala za w pelni intencjonalna.
Kontrapunktem dla takiego pojmowania jest umiejscowienie klauzuli generalnej dobra
rodziny w drugiej kategorii. Stanowi ja szersza zakresowo klauzula generalna zasad
wspdlzycia spotecznego. Zgodnie z przyjeta supozycja modyfikuje ona wowczas nie jeden,
ale calg grupe przepiséw dotyczacych stosunkéw rodzinnych. Jej stosowanie ogranicza si¢
woéwczas do wyjatkowych sytuacji, znajdujagcych uzasadnienie aksjologiczne. Z drugiej znéw
strony dobro rodziny nie jest pojeciem o sztywno zakreslonych granicach, poniewaz moze
oznacza¢ konieczno$¢ uwzglednienia, na gruncie poszczegdlnych unormowan, interesow
zroznicowanych kregow osob. To z kolei oznacza, ze zastosowanie klauzuli generalnej moze
mie¢ znacznie szerszy wymiar podmiotowy.

Od strony konstrukcyjnej praca =zostala sporzadzona wedlug przemyslanej i
uporzadkowanej systematyki. Prace otwiera wstep, w ktorym przedstawiono temat i
wskazano na jego problemowy charakter, sformulowano tez problemy, jak i postawiono
hipoteze wstepng, a takze przedstawiono informacje co do stosowanych metod oraz
zaprezentowano ogélny przeglad tre$ci rozprawy. Prace wieniczg wnioski koficowe, w ktorych
podsumowano dotychczasowe badania. Autor zamiescil takze zestawienie orzeczen, ktore
byly wykorzystane w pracy i co wazniejsze, ktore pomogly mu uchwy¢ sens i znaczenie
klauzuli generalnej dobra rodziny.

Rozprawa doktorska jest bardzo obszerna i mozna powiedzie¢, ze az za bardzo,
poniewaz liczy lacznie 354 strony - biorgc pod uwage, ze dotyczy wylacznie klauzuli
generalnej dobra rodziny. Z drugiej znéw strony obszernos$¢ rozprawy swiadczy o olbrzymim
wysitku wlozonym przez Autora w jej przygotowanie. Praca sklada z szesciu rozdzialow,
ktére sa dos¢ mocno rozbudowane. Nie jest to bynajmniej zarzut pod adresem samego Autora,
wreez przeciwnie, obszernosé pracy §wiadezy o duzej wiedzy i zrozumieniu problemoéw jakie
pojawiajg si¢ przy tym temacie. Wywod jest jak najbardziej klarowny, ale takze zrozumialy i
dla praktyka niebudzacy zadnych watpliwosci. Konstrukcja zdan jest wlasciwa 1 przyjety styl
réwniez nie budzi zastrzezen. Doktorant potrafi w sposdb jasny i przejrzysty prezentowaé
swoje stanowisko. Wnioski wyprowadzone w rozprawie doktorskiej sa zrozumiate i nie budza
zastrzezen. Ogodlnie mozna powiedzieé, ze praca jest na bardzo wysokim poziomie
merytorycznym i juz same rozwazania co do poszczegdlnych kwestii pozwalaja wyprowadzié
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wniosek, Ze jest to obecnie najlepsza praca, jaka ukazala si¢ na temat klauzuli generalnej
dobra rodziny.

Odnoszac si¢ z kolei do warsztatu naukowego, nalezy podniesé, iz Autor wykorzystal
imponujgca ilo$¢ prac. Prace te s3 z réznych dziedzin: postgpowania cywilnego, prawa
cywilnego, prawa rodzinnego, prawa konstytucyjnego, ale takze z zakresu teorii prawa.
Niewatpliwg wartoscig jest takze wykorzystania dorobku naukowego socjologii czy tez
psychologii. Czynione jest to oczywiscie z punktu widzenia wyjasnienia znaczenia i roli
klauzuli generalnej. Niewatpliwie $wiadczy to o ogromnym wysitku Autora i zlozonosci
opracowanego tematu. Na opracowania te skiadajg si¢ podreczniki, komentarze, artykuty,
systemy, ale rowniez monografie. S3 to gléwnie opracowania krajowe. Warto takze
wspomnie¢, ze Autor poddal analizie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Trybunatu
Konstytucyjnego oraz sgdéw powszechnych. Nie mam w tym zakresie zadnych zastrzezen. W
warstwie praktycznej Autor wykazuje si¢ duza znajomos$¢ przepiséw i poszczegdlnych
regulacji. W spos6b wlasciwy zestawia je i wyprowadza okreslone wnioski.

Rozprawa doktorska pod wzgledem merytorycznym stanowi doskonaly przykiad
potaczenia watkow z roznych dziedzin. Z jednej strony temat zahacza o prawo procesowe
cywilne, poniewaz wigze si¢ on z dzialalno$cig jurysdykcyjng sadu rodzinnego (faktycznie
bowiem klauzula ta jest stosowana w sgdowym postgpowaniu cywilnym); a z drugiej znow
wyjasnienie znaczenia klauzuli nakazuje si¢gniecie do zagadnien z zakresu prawa
konstytucyjnego, administracyjnego, rodzinnego, teorii prawa i co wazniejsze do dziedzin
wykraczajacych poza szeroko rozumiane nauki prawne. Pod wzgledem merytorycznym
wszystkie najwazniejsze kwestie zostaly wyjasnione. Przechodzac za$ do szczegétow, nalezy
podniesé, ze rozprawa omawia ztozong konstrukcje klauzuli generalnej dobra rodziny oraz jej
znaczenie w kontekscie spraw rozpoznawanych przez sady rodzinne. Autor dazy do
okres$lenia zasad interpretacji i stosowania prawa przez pryzmat dobra rodziny. Uwzglednia
ewolucje tego pojecia oraz jego zwigzek z konstytucyjng zasada ochrony rodziny. Omawia
wplyw dokonanej przez sady rodzinne oceny na proces wykladni przepisow. Wyodrebnia
kryteria wspomagajace ocen¢ zasadno$ci okreslonego rozstrzygnigcia jako zgodnego
z dobrem rodziny. W omawianej konstrukcji podkres§la fakt wspotistnienia unormowan
prawnych oraz moralnych. Odniesieniem dla prowadzonych rozwazan czyni pojecia dobra
jako podstawy tworzenia i stosowania prawa. Poréwnuje terminologi¢ i aparature¢ pojeciowa
refleksji prawniczej i etycznej. Przedstawia takze konieczne dla zrozumienia materii

podstawy rekonstrukcji norm prawnych z przepiséw zawierajacych w swojej tresci klauzule
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generalne. Kwestie te znajduja szerokie odzwierciedlenie w ramach rozdzialu pierwszego,
drugiego 1 trzeciego, gdzie Autor w sposob symboliczny wyjasnia poj¢cie dobra rodziny, aby
zwroci¢ uwage réwniez na zalezno$¢ terminologiczng pomiedzy dobrem, a dzieckiem i
rodzing. Interesujgce sg przy tym takze rozwigzania Doktoranta na temat statusu rodziny w
$wietle zar6wno prawa polskiego, jak i miedzynarodowego. Ten sposob jest jak najbardziej
wlasciwy, poniewaz dla rodziny, jako zbioru jednostek tworzacych wspoéizalezng grupe o
powigzanych interesach, daje si¢ wyznaczy¢ stan, najlepszy z mozliwych, biorgc pod uwage
zarOwno interesy poszczegélnych jej cztonkow, jak i mozliwosci ich realizacji. Ow stan,
stanowigcy dobro rodziny, moze by¢ definiowany analogicznie do przyjmowanych w
doktrynie definicji dobra dziecka. Konieczne jest zatem poroéwnanie (czy zestawienie) ze sobg
réznych poje¢, co w konsekwencji pozwala uchwycié szerszy kontekst samej klauzuli
generalnej dobra rodziny.

Dla warstwy merytorycznej istotne znaczenie majg takze rozwazania dotyczace definicji
dziecka nie tylko na gruncie prawa polskiego, ale takze mi¢dzynarodowego oraz
europejskiego. Wigze si¢ to bowiem ze wskazaniem czy tez wrecz poréwnaniem pojecia
dobra rodziny z dobrem dziecka. W tym za$ wzgledzie podstawowe znaczenie ma wskazanie
czy dobre te s3 wzgledem siebie kompatybilne czy tez kazde z nich jest odrebne i czy w
zasadzie moga ze sobg kolidowaé. Problem ten wydawac by si¢ moglo wylacznie teoretyczny,
ma jednak znaczenie dla zdefiniowanie i okreslenia natury klauzuli generalnej dobra rodziny.
Dlatego tez uznaje za wazne rozwazania poczynione w rozdziale drugim, analizujgcym
poszczegolne pojecia.

Rozdziat trzeci jest z kolei bardzo interesujacy pod katem etyczno-filozoficznym. Autor
wykracza znacznie poza podstawowa wiedze prawnicza i wchodzi w kwestie metafizyczne,
zwigzane z sensem bytu, etyki i moralnosci. Rozdzial ten zostal przygotowany w sposob
niezwykle interesujgcy. Rozwazania poczynione sg na wyzszym poziomie abstrakcji. Co
znamienne Doktorant nawigzuje tu do dorobku mys$li prawniczej w ujeciu poznansko-
szczecinskiej szkoty prawa.

Zagadnieniom juz stricte zwigzanym z dzialalno$cig jurysdykcyjng sadu rodzinnego
poswiecone sg rozwazania zamieszczone w rozdziale trzecim. Zabraklo mi tu jednak szerszej
charakterystyki sagdownictwa rodzinnego czy to w ujeciu funkcjonalnym czy tez w ujgciu
organizacyjnym. Autor powinien rozdzial ten rozpocza¢ od okreslenia przykladowo spraw z
zakresu prawa rodzinnego i kompetencji sadu w tym zakresie, aby nast¢pnie ptynnie przejsé
do dalszych rozwazan. Tak wiec powinno si¢ tu znalez¢ nieco wiecej zagadnien z zakresu
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prawa procesowego, a mnie rozwazan wykraczajacych poza dziedziny prawa. Podobnie Autor
powinien wskaza¢ i wrecz scharakteryzowal niektdre z postgpowan odrgbnych czy tez
postepowan nieprocesowych, w ramach, ktérych sad bedzie uwzglednial dobro rodziny.
Innymi stowy kwestie omawiane na stronie 160 i n. powinny znacznie bardziej rozwinigte.

Niewatpliwie waznym elementem rozprawy jest zaakcentowanie zwigzku zachodzacego
pomiedzy rosngcym znaczeniem klauzuli generalnej dobra rodziny w praktyce orzeczniczej
z poglebiajgcym sie wptywem prawa miedzynarodowego na polski porzadek prawny. Ocena
zgodnosci rozstrzygniecia z dobrem rodziny dokonywana musi by¢é na plaszczyznie
aksjologicznej, a orzeczenia sgdu rodzinnego uwzglednia¢ powinny skutki przewidywane dla
funkcjonowania rodziny takze po wydaniu rozstrzygnigcia.

W rozprawie przedstawiono sposob rozstrzygania z wykorzystaniem klauzuli generalnej
dobra rodziny oparty o metode poréwnania skutkow alternatywnych rozwigzan oraz
wspolpracy sadow rodzinnych z instytucjami zajmujgcymi si¢ opiekg oraz wsparciem rodzin.
W tym zakresie szczegélowo oméwiona zostata opinia opiniodawczego zespotu sadowych
specjalistow jako zrodlo informacji sagdu rodzinnego o sytuacji rodzinnej analizowanej przez
pryzmat funkcjonujgcych w spoteczenstwie ocen i wartosci oraz formula wspoldziatania sadu
rodzinnego z organami, instytucjami i organizacjami pozarzadowymi na tle ustalania sytuacji
rodzinnej. Rozwazania w tym zakresie poczynione zostaty w ramach rozdziatu piatego i maja
one istotne znaczenie dla praktyki.

W rozprawie doktorskiej klauzula generalna dobra rodziny uznana zostala za narzedzie
implementujace aksjologie konstytucyjng na plaszczyzne codziennej praktyki orzeczniczej.
Okreslono ja mianem ltacznika konstytucyjnej zasady ochrony rodziny oraz sfery stosowania
prawa. Jak slusznie zwraca uwage Doktorant, w ramach procesu rozstrzygania opartego o
klauzule generalng dobra rodziny, zachodzi koniecznos¢ podejscia metodologicznego. Jest to
bardzo wazne z punktu widzenia sagdowego postepowania cywilnego. W istocie oznacza to
takze konieczno$é przyjecia zwigkszonej transparentnosci w zakresie ustalania ocen, ktore sa
uznane za powszechnie obowigzujace w spoleczenstwie. Klauzula generalna dobra rodziny, to
nie tylko proces orzeczniczy, ale takze wplyw tej klauzuli na postgpowanie dowodowe i na
kwestie dowodu ze swiadkow czy tez dowodu ze stron. Autor w ramach rozdziatlu szostego
poswiecil szczegdlng uwage odrebnosciom i zakazom w pozyskiwaniu informacji od
matoletnich w postepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich, a takze odrgbnosciom w
przeprowadzaniu dowodu z zeznan $wiadkow w sprawach rodzinnych oraz odrgbnosciom w

przeprowadzaniu dowodu z przestuchania stron przed sadem rodzinnym.



W procesie stosowania klauzuli generalnej niewatpliwie olbrzymia role odgrywaja
sedziowie sgdoéw rodzinnych. Doktorant w sposob niezwykle interesujgcy omowit te kwestie,
zwracajgc przy tym uwage na to, ze taki sedzia powinien poza wiedzg prawniczg, wykazaé si¢
rowniez okresSlonymi cechami osobowos$ciowymi. Wséréd cech pozadanych u sedziego
rodzinnego wymienia on m.in. rozbudowane zdolnosci interpersonalne, spostrzegawczosc,
wlasciwg adaptacje do etapu rozwoju intelektualnego dziecka, umiejetnos¢ precyzyjnego
zdiagnozowania przyczyny konfliktu oraz przekonania do stusznosci stanowiska. Za istotne
uznano, aby cechy osobowos$ci kierunkowej i instrumentalnej byly rozwijane, poglebiane i
mozliwie state. Oceny sedziowskie dokonywane z pomini¢ciem prawidtowosci proceséw
spotecznych, a takze przewidywania nast¢pstw wydawanych orzeczen, moga prowadzi¢ do
skutkéw niepozadanych z punktu widzenia spolecznego. Innymi stowy mogg one by¢ uznane
za spotecznie szkodliwe.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze praca stanowi rozbudowane i przekrojowe
studium dotyczace znaczenia i roli klauzuli generalnej dobra rodziny. Zasadnicze, jak i
szczegOlowe ustalenia poczynione w pracy zostaly w niej przedstawione w sposob czytelny i
zawieraja konieczne uzasadnienie. Podstawowy walor pracy polega na uporzadkowaniu
wedlug przyjetej systematyki wielowatkowej problematyki klauzuli generalnej i jej
zastosowania przez sady rodzinne. Wymagalo to przeprowadzenia studiow nie tylko nad
unormowaniami z zakresu prawa rodzinnego, procesowego i konstytucyjnego, lecz takze
siggniecia do regulacji pozakodeksowych. Doktorant wykazal si¢ dobrg znajomoscia tej
materii, a takze umiejetnoscig taczenia roznych elementéw obowigzujacego stanu prawnego i
formulowania na tej podstawie réznorakich uogolnien.

Analiza tresci rozprawy doktorskiej uprawnia do stwierdzenia, ze mamy do czynienia z
wywodem przemys$lanym, prowadzonym na dobrym i rzetelnym poziomie naukowym. Nie
bede tu wyliczal ani tym bardziej szczegétowo omawial, wszystkich istotniejszych, trafnych
spostrzezen, konstatacji i tez Doktoranta. Byloby to, jak sadze, niecelowe. Nadto nie jest
moim zadaniem, prowadzenie w tym miejscu polemiki i przygotowywanie artykulu
polemicznego.

Biorgc pod uwage tre$¢ rozprawy doktorskiej, nalezy podnies¢, ze wykazuje ona
znaczne walory poznawcze i niewatpliwie zawiera odniesienie do zagadnien, ktére maja
istotne znaczenie w praktyce. W $wietle wszystkich przedstawionych uwag istnieja podstawy
by uznaé, Zze recenzowana rozprawa doktorska obejmuje oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego, jakim jest okreslenie istoty i znaczenia klauzuli generalnej dobra rodziny.
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Rozwazania zawarte w rozprawie wskazujg na wiedze ogélng Doktoranta z zakresu nauk
prawnych. Z kolei wykorzystana w rozprawie metodologia i uzyskane za jej pomoca wyniki
$wiadcza o kompetencji doktoranta, ktére sg potrzebne do samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej w obszarze prawoznawstwa. Ocena pracy jest jednoznacznie pozytywna. Jest to
praca dobra, przygotowana w sposéb skrupulatny i rzetelny. Baza zrédlowa jest pokazna i
niewatpliwie $wiadczy o tym, ze Autor wlozyl sporo wysitku w jej przygotowanie.

Uwazam, ze rozprawa autorstwa Pana magistra Krzysztofa Nowysza ze wzgledu na
walory naukowe (ale takze i praktyczne) powinna zosta¢ jak najszybciej opublikowana,
poniewaz brakuje pracy na temat klauzuli generalnej dobra rodziny, ktéra ujmowataby w
sposob calosciowy zagadnienie oraz analizowalaby wszelkie problemy w sposob tak
doglebny i wszechstronny, w jaki uczynil to Pan magister. Zakladam, ze praca bedzie
przydatna nie tylko dla naukowcéw zajmujacych si¢ prawem procesowym cywilnym, prawem
rodzinnym czy tez teorig prawa, ale rowniez i dla sedziow sadow rodzinnych oraz wszystkich
tych, ktorzy na co dzien stykaja sie z problematyka postepowan sadowych.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze przygotowana przez Pana magistra Krysztofa
Nowysza rozprawa moze stanowi¢ podstawe nadania stopnia naukowego doktora nauk
spotecznych w dyscyplinie nauki prawne i z pelnym prze$wiadczeniem rekomenduj¢ nadanie

mu tego stopnia.

r |
Prqf‘. dr hab. Lukasz Blaszcéak
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