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Recenzja pracy doktorskiej mgr Karoliny Oknianskiej - Tyndyk

pt. ,Status osoby z zaburzeniami psychicznymi w postgpowaniu cywilnym”

Przedmiotem recenzowanej pracy jest status osoby z zaburzeniami
psychicznymi na gruncie prawa procesowego cywilnego. Doktorantka w sposdb
precyzyjny przedstawila swoje hipotezy i pytania badawcze. Jak wyja$niono we
wstgpie, o wyborze tematu pracy zdecydowata potrzeba catosciowej i kompleksowej
analizy sytuacji prawnej os6b z zaburzeniami psychicznymi. Postawiono pytanie, czy
ochrona prawna takich podmiotéw uwzglednia standardy ochrony praw cztowieka, jak
réwniez, czy ksztalt regulacji prawnych jest zdeterminowany ochrona konkretnych
0sob, czy ochrong interesu spotecznego. Dostrzezono ryzyko stygmatyzacji ludzi
zmagajacych si¢ z zaburzeniami psychicznymi, ktérego negatywne konsekwencje nie
ograniczajg si¢ do ekskluzji spolecznej, ale mogg mieé takze charakter prawny.
Doktorantka ma $wiadomosé wystgpowania na tym tle licznych probleméw
i watpliwosci, ktére wymagaly odpowiedniego ujgcia. Na przedmiotowe zagadnienie
zaproponowano spojrzenie na dwoch plaszczyznach, tj. z uwzglednieniem uprawniefi
przystugujacym osobom z zaburzeniami psychicznymi oraz z perspektywy praw
i obowigzkéw oraz sytuaciji procesowej innych podmiotéw bioracych udziat w

postgpowaniu z udzialem tychze os6b.



Wybér tematu pracy nalezy uzna¢ za w pehi trafny, za$ préba jego ujecia jest
oryginalna i nowatorska. Temat rozprawy daje podstawe do przeprowadzenia badan
naukowych oraz umozliwia rozwazenie wielu istotnych probleméw, pozwalajacych
wykaza¢ si¢ wiedza teoretyczna oraz znajomoscig praktyki. Dokonany przez
Doktorantke wybér tematyki rozprawy doktorskiej jest whasciwy od strony potrzeb
nauki oraz charakteryzuje si¢ znacznym stopniem skomplikowania. Rozwazana
tematyka jest wazka i interesujgca, wymaga poglebionej refleksji wokét powinnosgci
zapewnienia wszystkim uczestnikom obrotu prawnego realnych instrumentéw ochrony
prawnej, w tym takze w zakresie postepowania przed sadem nie tylko z perspektywy
strony sporu albo uczestnika postepowania, lecz takze podmiotéw wystepujacych w
innych rolach procesowych.

Wymagane i pozadane bylo przeprowadzenie poglebionej i wieloaspektowej
analizy zmierzajacej do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy ochrona prawna 0s6b
z zaburzeniami psychicznymi jest efektywna i zapewniona w nalezytym stopniu na
gruncie obowiazujacych przepiséw, w tym zwlaszcza w postgpowaniu sadowym
W sprawach cywilnych, czy tez widoczne sa okreslone mankamenty uzasadniajgce
potrzebe dokonania zmian w praktyce organéw wymiaru sprawiedliwosci oraz
modyfikacji stanu prawnego, ktéry od przeszio pigédziesigciu lat utrzymywany jest
W niemal niezmienionym ksztalcie.

Autorka poradzila sobie z powyzszymi wyzwaniami w sposéb poprawny
i satysfakcjonujgcy. Wskazane cele pracy zostaly zrealizowane, za$ rozprawa stanowi
cieckawe opracowanie tematu, ktére dotychczas nie bylo przedmiotem szczegblowej

analizy w prawie polskim.
IL

Rozprawa doktorska pani Karoliny Oknianskiej — Tyndyk formalnie sktada si¢
ze wstepu (s. 9 — 17), sze$ciu rozdziatéw (s. 18 — 324) oraz zakonczenia (s. 325 — 340).
Mozna wyodrebnié rozwazania o bardziej ogblnym charakterze odnoszace si¢ do
ogolnego statusu prawnego osoby z zaburzeniami psychicznymi (rozdzial I) oraz w

odniesieniu do prawa materialnego (rozdziat II). Osobno nalezy podejs¢ do uwag



zawartych w rozdziale trzecim, poswigconym statusowi procesowemu oséb z
zaburzeniami psychicznymi. Kolejne rozdziaty zawieraja analize i rozwazania
odnoszace si¢ do udzialu os6b z zaburzeniami psychicznymi w postepowaniu
sagdowym ze szczegblnym uwzglednieniem spraw rozpoznawanych w trybie
nieprocesowym (rozdziat IV). Wyodrebniono problematyke spraw z zakresu ochrony
zdrowia psychicznego (rozdzial V), jak réwniez skoncentrowano sie na postepowaniu
o ubezwilasnowolnienie, jako szczegdélnym postepowaniu sagdowym prowadzonym
z udziatem os6b z zaburzeniami psychicznymi (rozdziat VI).

Przedstawiony ukiad rozprawy pozwolit Autorce na szerokie oméwienie
problematyki ochrony prawnej 0séb z zaburzeniami psychicznymi nie tylko na gruncie
postepowania cywilnego, lecz takze w szerszym wielowarstwowym oraz
wieloaspektowym ujeciu. Taka konstrukcja nie umniejsza wartosci rozprawy
i mozliwosci catosciowej analizy tytulowego zagadnienia w ujeciu procesowym, lecz

wzbogaca rozwazania i podnosi wartosé merytoryczng i naukowa recenzowane;j pracy.
IIL.

W' zakreSlonych ramach recenzji nie sposéb przedstawi¢ i poddaé ocenie
wszystkich wynik6w badaf i ustalen poczynionych w recenzowanej rozprawie.
Wyrazane poglady moga by¢ niekiedy uznane za kontrowersyjne i sktania¢ do
krytycznej refleksji, lecz zdecydowanie mieszczg si¢ w ramach dyskursu naukowego
i s3 nalezycie uzasadniane. Przedstawione uwagi stanowig zatem jedynie wycinkowsa
ilustracj¢ zagadnien poruszonych w recenzowanej pracy, nie rzutuja negatywnie na
oraz pracy. Konieczne jest zastrzezenie skierowane zaréwno do Autorki dysertacji, jak
i czytelnikow recenzji, ze kwestie godne pochwaly zostang opisane lapidarnie w
przeciwienstwie do zagadnieri wymagajacych krytycznej refleks;ji.

W rozdziale I zmierzono sie z terminologia ustawowa, ktéra poshiguje si¢
legislator w poszczegblnych dziedzinach prawa. Celowe bylo uporzadkowanie
i ustalenie podstawowych terminéw uzywanych nie tylko w dyskursie prawniczym,
lecz takze w codziennym zyciu oséb zmagajgcych si¢ z r6znego rodzaju zaburzeniami

psychicznymi. Wymagane byto wyjasnienie definicji zaburzefi psychicznych, m.in. w



kontekscie choroby psychicznej, uposledzenia umystowego, czy szerszego pojecia
niepelnosprawnosci.

Autorka zwrécita uwage na wystepujacg w obrocie miedzynarodowym wielo§é
aktéw prawnych odnoszacych si¢ wprost do praw os6b niepelnosprawnych. Trafnie
zauwazyla, ze ich mnogo$¢ w rzeczywistosci multiplikuje trudno$ci zwiazane z
dochodzeniem roszczen procesowych. Zgodzié sig nalezy z postulatem odstgpienia od
archaicznych poje¢ zawierajacych pejoratywne konotacje i skojarzenia na rzecz
koherentnych konstrukcji ,,zaburzen psychicznych” jako terminu uniwersalnego,
zsynchronizowanego z aktualnym dorobkiem nauk prawnych i nauk medycznych.

Wydaje sig, ze rozréznienie najwazniejszych poje¢, w tym kluczowego dla
dalszych rozwazan terminu zaburzen psychicznych, czynito zbytecznym szczegétowe
przyblizanie administracyjnego trybu dotyczacego 0s6b niepetnosprawnych oraz
omawianie ich praw, w tym takze w aspekcie mig¢dzynarodowym. Réwniez w
dalszych partiach pracy mozna odniesé wrazenie, ze niektére uwagi wykraczaja poza
problematyke 0s6b z zaburzeniami psychicznymi i odnosza si¢ do szerszego kregu
podmiotow.

Rozdziat II odnosi si¢ do prawa cywilnego materialnego, postrzeganego jako
pelnigcego rolg¢ pomocniczg wzgledem prawa formalnego. Skoncentrowano sie na
oméwieniu atrybutéw warunkujacych skuteczno$é dziatan i czynnosci prawnych, co
miato stuzy¢ odpowiedzi na pytanie, na ile zaburzenia psychiczne jednostki moga
wptywa¢ na jej funkcjonowanie w obrocie prawnym. Jednym z poruszanych
zagadnien byla powigzana ze stanem zdrowia psychicznego szeroko ujeta instytucja
ubezwiasnowolnienia catkowitego i czgsciowego, ktéra moglaby zosta¢ jednak
skrétowo potraktowana badz ujeta w ostatnim rozdziale, ktéry po$wiecono sadowemu
postgpowaniu w przedmiocie ubezwlasnowolnienia.

Mozna mie¢ zastrzezenia co do przyjetych przez Autorke proporcji, obydwa
rozdziaty (I oraz II), majace w rzeczywistosci stanowi¢ wprowadzenie do zasadniczej
czgsci rozwazan, zajmuja az trzecig czg$¢ pracy (s. 18 — 126), powinny by¢
potraktowane bardziej skrotowo i zwiezle. Pewna wada wplywajacg na rozwleklosé

rozwazan jest unikanie syntetyzowania poszczegblnych rozwazan.



Rozdziat III ma szczegélne znaczenie; zawiera rozwazania odnoszace sie do
problematyki procesowej, w tym atrybutéw w postaci zdolnosci sadowej i zdolnosci
procesowej oraz nastgpstw stwierdzenia ich braku o charakterze pierwotnym oraz
nastgpczym. W pelni prawidtowe, majgc na wzgledzie temat pracy, byto ograniczenie
rozwazan do oséb fizycznych. Mozna natomiast mie¢ zastrzezenia co do zwigzku
zdolnosci sadowej z przedmiotows tematyka, ktéra jest przestanka procesows ogdlng
warunkujgcg mozno$¢ wystgpowania w procesie jako strona.

Zbadano relacje migdzy zdolnoscia do czynnoéci prawnych a zdolno$cia
procesowg. Niemozno$¢ dokonywania przez osoby fizyczne czynnosci procesowych
ich wlasnym dzialaniem oparta zostala na bezskutecznosci samodzielnego
podejmowania przez takie osoby czynnosci prawa cywilnego, czyli skladania
oswiadczen woli, bedacych zrédiem stosunkéw prawnych. Doktorantka dochodzi do
trafnego wniosku, ze zakres zdolnosci do czynnosci prawnych oraz zdolno$ci
procesowej co do zasady pokrywaja si¢ z zastrzezeniem, Ze zdolno$é procesowa nie
podlega stopniowaniu.

Na uwage zashuguja, majace podstawowe znaczenie dla tematyki pracy,
rozwazania dotyczace zdolnosci procesowej. Atrybut ten nie wigze sie bezposrednio
ze stanem psychicznym osoby fizycznej, lecz determinuje jej pozycje oraz role w
procesie cywilnym. Nie nastrecza watpliwosci twierdzenie, ze osoby dotkniete
okreslonymi zaburzeniami — ktére nie zostaty ubezwlasnowolnione — dysponuja
zdolnoscig procesows, a ich czynnosci muszg by¢ uznawane za dokonane prawidtowo.
Zabraklo jednak dokladniejszej analizy linii orzeczniczej przyjmujacej, ze
stwierdzenie przez sad stanu psychicznego, ktéry nie pozwalat jej na $wiadome
podejmowanie decyzji, pozbawia zdolnosci procesowej oraz ewolucji orzecznictwa w
kierunku stabilnego wspo6iczesnie przekonania co do zdolnosci procesowej oséb, ktére
nie zostaly ubezwlasnowolnione. Nie odniesiono si¢ takze do prezentowanego
sporadycznie w orzecznictwie trudnego do stosowania w praktyce przeswiadczenia, ze
rozpoznawanie sprawy cywilnej z udziatem oséb z zaburzeniami psychicznymi
prowadzi¢ powinno do konieczno$ci stwierdzenia niewaznosci postepowania z

powodu pozbawienia strony moznosci obrony jej praw.



Trafna i nalezycie zaakcentowana jest konkluzja Doktorantki, ze
wystgpowanie u strony zaburzefi psychicznych nie wptywa wprawdzie na zdolno$é
procesowg (brak konstrukcji ,naturalnej niezdolno$ci procesowej”), lecz
wystepowanie zaburzen psychicznych moze byé przestanka wystarczajacg do
zawieszenia postgpowania oraz zwrdcenia si¢ przez sad do odpowiedniego organu
(prokuratora) celem ziozenia wniosku o ubezwlasnowolnienie. Na poglebienie
zashugiwalo co najwyzej zagadnienie, Czy  Wwszczgcie postepowania o
ubezwiasnowolnienie strony powinno uzasadniaé zawieszenie postgpowania z jej
udziatem na podstawie odpowiednio stosowanego art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Wydaje sie,
ze stan zawislo$ci sprawy o ubezwlasnowolnienie nie moze uzasadniaé podjecia
decyzji o zawieszeniu innego postgpowania z udzialem osoby objetej wnioskiem,
skoro zakoficzenie takiej sprawy nie wplywa na ocene skutecznosci dokonanej z
udziatem strony czynnosci prawnej, stanowigcej przedmiot innego powédztwa.

Oryginalnym, a jednoczesnie primafacie zaskakujagcym, zabiegiem bylo
oméwienie wplywu zaburzeh psychicznych na peknienie poszczegblnych rél
procesowych — strony, $wiadka, pelomocnika, bieglego sadowego, a zwlaszcza
sedziego orzekajacego w sprawie. Odnoszac si¢ do problematyki wystepowania takich
0s6b w roli $wiadka trafnie wskazano na potrzebe positkowania si¢ wiedza
specjalistyczng bieglego w kontekscie oceny przestanki niezdolnosci postrzegania
i komunikowania spostrzezen (art. 259 k.p.c.), ktérej to ocena — dokonywana zaréwno
a priori, jak i w spos6b nastepczy — zostaje pozostawiona organowi procesowemu,
ktory moze zeznania uznaé za element materiahu sprawy albo uznaé¢ je za
niewiarygodne lub odméwié im wartodci dowodowej. Podzieli¢ nalezy réwniez
wnioski poczynione w kontekscie czynnosci pelnomocnika procesowego, chociaz
niedciste terminologicznie pozostaje stwierdzenie, Zze czynnosci podejmowane do
czasu zawieszenia adwokata lub radcy prawnego albo do czasu uznania go za trwale
niezdolnego do wykonywania zawodu pozostaja ,wazne”, bowiem kryterium
waznosci jest nieadekwatne do dokonywania czynnosci procesowych. Podobne
zastrzezenie mozna odnie$é do stwierdzenia, Ze ,,wydanie orzeczenia przez sedziego z
zaburzeniami psychicznymi powinno zosta¢ obarczone niewaznoscig postepowania,

ale w k.p.c. takich skutkéw nie przewidziano”. W rzeczywistosci skutek niewaznosci



jest wyraznie uregulowany w kodeksie, lecz ustawodawca nie przewidzial tego
rodzaju przyczyny niewazno$ci postepowania zniesieniowej (Autorka postuluje
przyjecie takiego rozwigzania), co de lege lata uniemozliwia w tym wypadku
dokonanie niewaznosciowej kwalifikacji postepowania.

W rozdziale IV scharakteryzowano konstrukcje postepowania nieprocesowego
w celu oméwienia poszczegdlnych rodzajéw spraw rozpoznawanych w tym trybie
postgpowania. Stuzylo to przyblizeniu i ocenie sagdowej ochrony prawnej w zakresie
stuzagcym wypetnianiu przez osoby z zaburzeniami psychicznymi podstawowych rél
spotecznych — malzonka, rodzica, opiekuna, kuratora, przysposabiajacego oraz
testatora. Odniesiono si¢ m.in. do postepowania w sprawach rodzinnych oraz w
sprawach spadkowych. Rozwazania oraz poczynione uwagi sg wnikliwe i interesujace,
jednakze analiza poszczeg6lnych rodzajéw spraw cywilnych skiania do postawienia
pytania o kryterium ich wyszczegélnienia oraz uzasadnienia tegoz wyboru. Mozna
wyrazi¢  watpliwosé, czy wlaciwym bylo ograniczenie badah do trybu
nieprocesowego, skoro sprawy o tych znaczeniu i charakterze sa rozpoznawane takze
W postgpowaniu procesowym (np. postepowania odrgbne — sprawy matzenskie czy
Sprawy ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi). Nalezy takze wyrazié
sygnalizowane juz wczesniej zastrzezenie, ze analiza poszczeg6lnych instytucji oraz
spraw cywilnych z udziatem 0séb z zaburzeniami psychicznymi nie zawsze miesci sie
w ramach tematu pracy, tj. nie odnosi si¢ badania i oceny statusu oséb z zaburzeniami
psychicznymi.

Rozdziat V obejmuje problematyke spraw z zakresu ochrony zdrowia
psychicznego ze szczegdlnym oméwieniem uzyskania zgody na leczenie pacjenta z
zaburzeniami psychicznymi oraz stosowania Srodkéw przymusu wzgledem takich
0s6b. Osoby takie wystepuja jako strony albo uczestnicy postepowania réwniez w
innych rodzajach spraw, niz sprawy o ochron¢ zdrowia psychicznego, ktére - jak
trafnie zauwazono - charakteryzuje brak formalizmu. Ujgcie problematyki
rozpoznawania zaburzei psychicznych Swiadczy o duzym wyczuciu Autorki i
znawstwie zagadnienia, dostrzezono zwiazek zachodzacych w tej materii zmian
prawnych ze wzrostem znaczenia standardéw dostrzeganych i akcentowanych nie

tylko na gruncie prawa krajowego, lecz takze migdzynarodowego.



Problematyka ochrony zdrowia psychicznego obejmuje istotne aspekty
formalne, ktére zazwyczaj w piémiennictwie bywaja niedostrzegane i
marginalizowane, za§ w tym wypadku zostaly poddane doglebnej analizie. Z drugiej
strony rozwazania Autorki wykraczaja niekiedy poza zagadnienia procesowe. Nie
mozna podwaza¢ wartosci znaczenia prowadzonych wywodéw, lecz wydaje sie, ze
kwestia udzielania zgody w odniesieniu do wszystkich pacjentéw zostala ujeta za
szeroko i poza ramami nakre$lonymi tematem pracy. Analizowanie godnos$ci wolnosci
1 réwnosci wobec prawa jako podstawowych praw czlowieka z kolei zashugiwalo na
sygnalizacj¢ juz w pierwszej czesci pracy. W tym miejscu mozliwe bylo ograniczenie
rozwazafi do oceny znaczenia i skutkéw przymusu w leczeniu na gruncie ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego oraz regulacji procesowych, a zwlaszcza analizy
stopnia formalizmu postepowar na tle postgpowania w innych sprawach.

Ostatni rozdzial po§wiecono znaczeniu i konsekwencjom ztozenia wniosku o
ubezwlasnowolnienie, jako postgpowania ingerujacego w sposéb szczegllny w
sytuacj¢ prawna i faktyczng oséb z zaburzeniami psychicznymi. Czynione w tym
miejscu uwagi stanowiag uzupelnienie rozwazanych wczesniej materialnoprawnych
przestanek ubezwlasnowolnienia oraz skutkéw jego ustanowienia. Nie wywohujg one
zasadniczych zastrzezen, cho¢ wydaje sig, Ze refleksje odnoszace si¢ do zaskarzania
orzeczefi w przedmiocie ubezwlasnowolnienia majg dos¢ ogélny charakter i mogly
zosta¢ pominigte, gdyz zwiezle omawianie wszystkich §rodkéw prawnych nie byto
niezbgdne. W tym zakresie najbardziej wartosciowe sg uwagi poczynione odno$nie do
instytucji wznowienia postgpowania, z kolei odnosnie do skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia Autorka nie dostrzegla, ze na
skutek dokonanych zmian prawnych, $rodek ten zostat zmarginalizowany i nie moze
odgrywa¢ istotnej roli procesowej, takze w przedmiotowym postgpowaniu.

Na szczegélng uwage zastuguja natomiast rozwazania odnoszace sie do
problematyki zmiany i uchylenia postanowienia o ubezwlasnowolnieniu, jak réwniez
wezesniejsze refleksje dotyczace zakresu legitymacji do zlozenia wniosku o
ubezwilasnowolnienie, co do ktérego Doktorantka wyraza przekonanie, ze katalog
uprawnionych podmiotéw powinien by¢ jak najwezszy w celu zapewnienia ochrony

przed mozliwymi naduzyciami ze strony 0s6b trzecich. Mozna wprawdzie



polemizowa¢ z tym pogladem, lecz bez watpienia jest on nalezycie uzasadniony, za$
Autorka nie ogranicza si¢ do jednostronnego doboru i prezentowania argumentéw,
lecz stara si¢ postrzega¢ poszczegdlne problemy z wielu perspektyw i punktoéw
widzenia, co charakteryzuje jej rozwazania nie tylko w tej czedci, lecz w calej
dysertacji poSwigconej problematyce statusu osoby z zaburzeniami psychicznymi w
postgpowaniu cywilnym.

Analiza tresci rozprawy doktorskiej, mimo pewnych uwag krytycznych, takze
polemicznych, uprawnia do stwierdzenia, ze mamy do czynienia z wywodem

przemyslanym, prowadzonym na odpowiednim poziomie naukowym.
IV.

Zaburzenia psychiczne stanowia przedmiot badan r6znych obszaréw
naukowych. Na gruncie prawa cywilnego wymagane jest dostrzeganie, analizowanie
i harmonijne uwzgl¢dnianie aspektow materialnoprawnych, jak i procesowych.
Recenzowana praca z naddatkiem wychodzi naprzeciw tej potrzebie i koniecznosci.
Rozprawa doktorska ma charakter interdyscyplinarny — omdwione zostaly
komplementarnie zagadnienia prawa cywilnego materialnego, administracyinego,
prawa mig¢dzynarodowego oraz prawa europejskiego. Nalezy docenié, ze Autorka nie
ograniczyla si¢ do opracowania najwazniejszych prawnych aspektow przedmiotowej
problematyki, lecz uwzglednila takze aspekty spoteczne (psychologia, socjologia),
a nawet medyczne. Préba potaczenia i spdjnego spojrzenia na problemy z perspektywy
kilku gatezi prawa i dyscyplin naukowych (np. w kontekscie zjawiska wykluczenia
spolecznego i prawnego) zwigksza warto$¢ naukowa dysertacji i daje czytelnikowi
mozliwo$¢ szerszego spojrzenia na przedmiotowe zagadnienie. Pewng trudno$é
stanowito uchwycenie wiasciwych proporcji z migdzy prawem procesowym cywilnym
a innymi dziedzinami nauki. Autorka wywiazala si¢ z tego zadania w zasadzie
poprawnie, cho¢ mozna dostrzegaé drobny niedosyt odnoszacy si¢ do niedostrzezenia
lub braku poglebienia okreslonych watkéw o charakterze procesowym.

Trafnym zalozeniem, choé¢ nie zawsze konsekwentnie podtrzymywanym w

poszczegblnych czesciach rozprawy, bylo rozréznienie wplywu zaburzef



psychicznych na status prawny stron (uczestnikow) postepowania oraz sytuacji
procesowej innych podmiotéw biorgcych udzial w postgpowaniu sadowym.
W zakresie dbatosci o dyscypling w przedstawianiu tytutowego zagadnienia niekiedy
nie uniknigto zbgdnych dygresji.

Majac na wzgledzie szerokie ujgcie tematu pracy, mozna bylo oczekiwaé
spojrzenia na sytuacje procesowg oséb z zaburzeniami psychicznymi z perspektywy
zasad postgpowania cywilnego, w tym zwlaszcza zasady réwnosci stron,
dyspozycyjnosci czy kontradyktoryjnosci. Pewnym mankamentem wydaje sie by¢
brak odniesienia problematyki statusu tychze oséb do instytucji strony stabszej w
kontekscie procesowych instrumentéw jej ochrony w postgpowaniu cywilnym, w tym
m.in. korzystania z prawa ubogich obejmujacego pomoc prawng z urzedu, udziat oséb
trzecich (np. prokuratora), czy instytucji pouczania stron. Autorka dostrzega potrzebe
poszukiwania instrumentéw procesowych zapobiegajacych pozostawieniu osoby z
zaburzeniami psychicznymi »Samej sobie” i proponuje w tym zakresie konkretne
rozwigzania procesowe, lecz nie dostrzega szerszej plaszczyzny mogace]j uzasadniaé
podobny status procesowy innych podmiotow uczestniczacych w réznych rolach w
postgpowaniu sagdowym. Bez watpienia osoby z zaburzeniami psychicznymi mozna
zakwalifikowa¢ jako strony slabsze nie tylko w ujeciu materialnoprawnym, lecz takze
procesowym oraz zbada¢ ich pozycje z perspektywy rozwigzah mogacych mieé
zastosowanie takze do osoby fizycznej cierpigcej na okre$lone utomnosci psychiczne.
W pracy zauwazono i przyblizono udzial os6b z zaburzeniami psychicznymi w
postgpowaniu nieprocesowym, jednak zabrakio »080Inych” uwag odnoszacych sie do
wszystkich spraw, w tym takze rozpoznawanych w procesie, w kontekécie kategorii
podmiotu stabszego, co jednak po czesci rekompensuja uwagi zawarte w rozdziale III
pkt 2.1 (,,strona z zaburzeniami psychicznymi”).

Jedng z podstawowych rozwazanych w pracy instytucji prawa materialnego
i procesowego jest problematyka ubezwtasnowolnienia i Jego wplywu na status oséb
z zaburzeniami psychicznymi. Autorka dostrzegla zagadnienie (np. s. 41 i n,; 328)
lecz w ograniczonym zakresie poddata pod rozwagg nastepstwa badania przez Komitet
ONZ ds. Os6b z Niepetnosprawno$ciami kwestii wykonania przez Polske postanowien

zawartych w Konwencji o prawach oséb z niepelnosprawno$ciami (sporzadzonej w
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Nowym Jorku w dniu 13 grudnia 2006 r., ratyfikowanej 6 wrzesnia 2012 r.) zwigzane
z postulatem zniesienia ubezwlasnowolnienia na rzecz wprowadzenia modelu
wspierania decyzji na wzér wielu innych panstw europejskich. Priorytetem dla
Komitetu jest deinstytucjonalizacja systemu opieki oséb z niepelnosprawnos$ciami,
ktére nie majg szans na indywidualne podejécie. Wiaze sie to takze z krytyka instytucji
ubezwlasnowolnienia catkowitego poréwnywanego do $mierci cywilnej i dazeniem do
przyjecia systemu zindywidualizowanego wspieranego podejmowania decyzji 0séb,
ktére obecnie sg ubezwlasnowolniane — system nie prowadzi do pozbawiania osoby
zdolnosci do czynno$ci prawnych. W chwili obecnej w Ministerstwie Sprawiedliwosci
toczy¢ si¢ majg prace o charakterze koncepcyjnym, ktérych nastepstwem powinno byé
podjecie krokéw legislacyjnych, rzutujgcych w istotny sposéb nie tylko na sytuacje
0so6b fizycznych w prawie materialnym, lecz takze na status takich oséb w
postgpowaniu cywilnym. Problem ten pojawia si¢ juz takze w orzecznictwie — zob.
uchwata Sadu Najwyzszego z 21 grudnia 2017 r., III CZP 66/17, OSNC 2018, nr 6,
poz. 61. Wydaje sie, ze odniesienie si¢ w wigkszym stopniu do tej problematyki
mogloby znaczaco wzbogacié pracg, uaktualni€ ja, a byé moze nawet sktonié Autorke
do zweryfikowanie niektérych pogladéw i wnioskéw.

Recenzowana rozprawa jest solidna w warstwie opisowej stanu prawnego oraz
prezentowanych na jego gruncie stanowisk przedstawicieli doktryny, a takze
wypowiedzi judykatury. Docenié nalezy, ze Doktorantka nie ogranicza si¢ do
relacjonowania pogladéw prezentowanych w pi$miennictwie i Jjudykaturze, lecz w
sposob odwazny artykutuje i uzasadnia wiasne poglady i zgtasza stosowne postulaty
i propozycje majace urealni¢ i usprawni¢ procesowg ochrone oséb z zaburzeniami
psychicznymi.

Lektura rozprawy uprawnia do wyrazenia przekonania, Ze opracowanie
zaprezentowanych przez Autorke pogladéw zostato poprzedzone gruntownymi
studiami, ktére taczyly sie ze staranng kwerendg Zrédet. Prezentowane stanowiska sa
za kazdym razem uargumentowane oraz potwierdzaja umiejetno$é pracy zrédtowej,
a Doktorantka porusza sie po zebranym materiale zrédiowym ze znaczng swobodg.
Jednoczesnie nalezy zaznaczyC, ze Autorka korzystata z tychze zrédet w Sposéb
wywazony, wykorzystujac je dla prezentacji i scharakteryzowania dotychczasowych
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pogladéw w celu prezentacji wiasnych przekonan i przemyslen. Jak juz zaznaczono,
z niektérymi zapatrywaniami mozna wprawdzie polemizowaé i kwestionowaé ich
trafno$¢ i uzyteczno$¢ — np. w kwestii znaczenia i zakresu dziatania asystenta
prawnego ustanawianego do wszelkich spraw prawnych podopiecznego albo
ustanawiania peinomocnika z urzedu dla osoby z zaburzeniami psychicznymi, co do
ktorej nie zachodzi potrzeba jej ubezwiasnowolnienia na gruncie prawa cywilnego —
lecz bez watpienia stanowig one pozadany i warto$ciowy glos w dyskusji wokot
efektywno$ci postepowania cywilnego postrzeganego w  $cistym zwigzku z
instytucjami prawa cywilnego materialnego. Nalezy réwniez nadmienié, ze zgloszone
powyzej uwagi polemiczne nie umniejszajag w istotnym stopniu zalet naukowych
i poznawczych rozprawy.

V.

Warsztat naukowy Doktorantki nalezy oceni¢ ogélnie jako dobry. Rozprawa
jest napisana ptynnym, klarownym i zwartym jezykiem, widoczne sg duzy naklad
pracy, zaangazowanie, staranno$¢ oraz dopracowanie pracy od strony stylistycznej. Na
pozytywna ocen¢ zastuguje nienaganny styl - lektura zostata poddana starannej
korekcie, nie stwarza zadnych zastrzezed co do komunikatywnosci tekstu, a usterki
jezykowe majg charakter zupelnie wyjatkowy. Wywody sa prowadzone przejrzyscie
i systematycznie, za$ polemike z odmiennymi pogladami charakteryzuje kultura oraz
wywazenie. Podkre$lenia wymaga, ze techniczna strona rozprawy wykracza
pozytywnie ponad czgsto obecnie spotykany, niestety, standard.

Odnoszac sie do zastosowanych w pracy metod badawczych, nalezy zauwazyé,
ze zostaly one zasadniczo okre$lone celami dysertacji. Podstawowe znaczenie ma
metoda dogmatycznoprawna, ktérej wybor jest prawidlowy. Dodatkowo, choé w
niewielkim zakresie, siggnigto do metody historycznej i prawnoporéwnawcze;.
Analiza instytucji uregulowanych w innych systemach prawnych (prawo niemieckie,
austriackie i francuskie) zostala poczyniona na tle kwestii ogélnych, glownie w

kontekscie ewolucji terminologii zaburzen psychicznych (przede wszystkim w
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rozdziale I), zabraklo jej natomiast w kontekscie ujecia procesowego przedmiotowe;j
problematyki (rozdziat III).

Recenzowang rozprawe nalezy oceni¢ pozytywnie. Stanowi ona oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, wykazuje umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej przez panig Karoling Oknianska — Tyndyk. Autorka wykazata si¢
0g6lng znajomoscig zagadnien procesowych i materialnoprawnych, a dysertacja daje
nadziej¢ na postep w badaniach naukowych. Nalezy bowiem wyrazi¢ przekonanie, ze
rozprawa stanowi¢ bedzie inspiracje w dyskursie na temat licznych poruszanych w
niej probleméw i zagadnien nie tylko na gruncie prawa procesowego cywilnego,

innych dziedzin prawa, lecz nawet innych dziedzin nauki.
VL

W podsumowaniu stwierdzam, ze recenzowana rozprawa odpowiada
wymaganiom wynikajgcym z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn.
Dz. U. z 2014 r., poz. 1852 ze zm.) i moze stanowié¢ podstawe do dopuszczenia pani
Karoliny Oknianiskiej — Tyndyk do dalszych etapéw przewodu doktorskiego i do

nadania jej stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

a8

/ dr hab. Tadeusz Zembrzuski /
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