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‘ UCHWAZLA NR 24/2023
RADY NAUKOWE] WYDZIAY.U PRAWA I ADMINISTRAC]I
UNIWERSYTETU SZCZECINSKIEGO
z dnia 24 lutego 2023 r.

w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spofecznych w dyscyplinie nauki prawne dr Magdalenie Kowalewskiej-Eukué

Na podstawie art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2022 r. poz. 574 ze zm.), § 128 ust. 1 i 2 Statutu Uniwersytetu Szczecifiskiego
stanowiacego zalacznik do uchwaly Nt 58/2019 Senatu Uniwersytetu Szczecinskiego z dnia
30 maja 2019 r. w sprawie przyjecia Statutu Uniwersytetu Szczecinskiego oraz § 47 ust. 1 uchwaly
nr 85/2021 Senatu Uniwersytetu Szczecidskiego z dnia 29 wrzesnia 2021 r. w sprawie
szczegblowych zasad prowadzenia postepowai w sprawie nadania stopni naukowych
w Uniwersytecie Szczeciiskim uchwala sig, co nastepuje:

§1.

Rada Naukowa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecidskiego nadaje dr Magdalenie
Kowalewskiej-Luku¢ stopieni naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki prawne.

§ 2.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

Postepowanie habilitacyjne w przedmiotowej sprawie zostalo wszczete na wniosek
dr Magdaleny Kowalewskiej-Luku¢ w dniu 28 marca 2022 r. We wniosku jako podmiot habilitujacy
wskazano Rade Naukowa Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego, zwana
dalej Radg Naukows.

Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z dokumentacja sprawy, przekazang przez Rade
Doskonalosci Naukowej pismem z dnia 20.04.2022 r. nr DRKN.Z5.400.45.2022, ktére wplynelo
do Uniwersytetu Szczecinskiego w dniu 22.04.2022 r., na posiedzeniu w dniu 13.05.2022 . podjela
uchwale nr 74/2022 w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie
nauki prawne wszczgtego na wniosek dr Magdaleny Kowalewskie;j.

Rada Doskonalo$ci Naukowej na posiedzeniu w dniu 27.06.2022 r. wyznaczyla czes¢ skladu
komisji habilitacyjnej w postgpowaniu habilitacyjnym dr Magdaleny Kowalewskiej-Fukué, tj.
- prof. dr hab. Katarzyna Ewa Dudka (Uniwersytet Marii Sklodowskiej-Curie w Lublinie) -
przewodniczaca komisji,

- dra hab. Krzysztofa Andrzeja Wiaka (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla 1T w Lublinie)
- recenzent,
- prof. dr hab. Jerzy Wojciech Kasprzak (Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Olsztynie) -

recenzent,



- dr hab. Katarzyna Banasik (Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego
w Krakowie) - recenzent.

Na mocy uchwaly nr 115/2022 Rada Naukowa na posiedzeniu w dniu 13.07.2022 r.
powolala do skladu komisji habilitacyjnej: dra hab. Slawomira Zo6ttka z Uniwersytetu
Warszawskiego - recenzent, dra hab. Marka Tkaczuka z Uniwersytetu Szczecinskiego - sekretarz,

prof. dra hab. Wojciecha Patryasa z Uniwersytetu Szczecitiskiego — czlonek komisji oraz uchwala
nr 116/2022 z dnia 13.07.2022 r. powolala pelen sklad komisji habilitacyjne;.

Powolani recenzenci sporzadzili recenzje zawierajace szczegolowa oceng dotyczaca
spetnienia przez habilitantke wymagan wskazanych w art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

W dniu 12.12.2022 r. odbylo sie kolokwium habilitacyjne, w ktérym poza czlonkami
Komisji habilitacyjnej uczestniczyli takze czlonkowie Rady Naukowej w charakterze
obserwatorow.

W trakcie kolokwium habilitacyjnego dr Magdalena Kowalewska-Luku¢ odniosla si¢
do uwag zawartych w recenzjach monografii habilitacyjnej, zaprezentowala swoje osiagniecia
naukowe i odpowiadala na pytania czlonkéw Komisji.

Czlonkowie Komisji habilitacyjnej przedstawiajac swoje stanowiska, odniesli si¢ pozytywnie
do monografii, wskazanej przez dr Magdalen¢ Kowalewska-Luku¢ jako osiagniecie naukowe
w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Podkreslono
takze potencjal naukowy Habilitantki, uznajac jednoczesnie jej wniosek habilitacyjny za zasadny.

W recenzjach podniesione zostaly krytyczne uwagi dotyczace: wstepu i zakoficzenia
monografii, usterek metodologicznych polegajacych na braku wyraznego wskazania we wstepie
hipotez czy tez problemu badawczego, zbyt teoretycznego charakteru pracy, braku przykladow
7 orzecznictwa, w szczegolnosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego, niewielkiej aplikacyjnosci pracy
oraz sformulowania tytulu. Pomimo wskazanych zastrzezen recenzenci i pozostali czlonkowie
Komisji pozytywnie ocenili monografi¢ habilitacyjna.

Wskazano zasadno$é wyboru tematu rozprawy habilitacyjnej podkreslajac, ze pomimo
bogatego pismiennictwa w podjetym przez Habilitantke zakresie monografia nie jest streszczeniem
ani w zaden inny sposéb nie powiela analiz zawartych w pismiennictwie, lecz prezentuje temat winy
w spos6b nowatorski. Autorka znalazla dla siebie odpowiedni zakres badaf tematu winy, nie
pomingla jednak milczeniem istnienia dwéch waznych monografii, lecz w kwestiach wspolnych z
jej monografia dokonala rozwazan polemicznych. W odniesieniu do legalnej definicji monografii
naukowej stwierdzono, ze recenzowana publikacja zostal opatrzona wlasciwym dla dyscypliny
naukowej, nauki prawne, aparatem naukowym, w szczeg6lnosci zawiera przypisy 1 bibliografig.
Podkreslono réwniez, ze Autorka wykazala si¢ bardzo dobra znajomoscia prawa karnego,
umiejetnoscia abstrakcyjnego myslenia, a takze zdolnoscia do samodzielnego prowadzenia badan
naukowych. Habilitantka nie pomijata kwestii kontrowersyjnych, lecz umiejetnie powolywala rozne
poglady wyrazone w literaturze. Zaakcentowano, ze Autorka ustosunkowujac si¢ krytycznie do
pogladéw innych autoréw czynila to w sposéb wysoce taktowny, co dobrze swiadezy o jej kulturze
osobistej 1 dojrzalosci.



Zwrbcono réwniez duza uwage na interdyscyplinarnos¢ w pracy naukowej Habilitantki:
polaczenie prawa karnego materialnego w kontekscie zagadnienia winy 2z kwestiami
psychologicznym i w pewnym zakresie z filozofig (prof. Kasprzak, prof. Zéltek, prof. Wiak ).

Zauwazono, ze w pracy habilitacyjnej rozwinigte zostaly watki historycznoprawne. Autorka
przedstawila geneze instytucji winy w prawie karnym, odwolujac sie¢ m.in. do ZWYyCzajowego prawa
polskiego, czy prawa kanonicznego, w tym do procesu rzymsko-kanonicznego. W pracach pisanych
przez dogmatykéw prawa, pracach pisanych dla uzyskania stopnia naukowego doktora, czy nawet
doktora habilitowanego nieczesto si¢ zdarza, aby autorzy przedstawiali poczatki opisywanych
instytucji, skutkiem czego po lekturze takich prac odnosi si¢ wrazenie, ze dana instytucja powstala

ostatnimi czasy i nie ma za soba czesto wielowiekowej tradyciji.

Po zakoriczonej dyskusji Komisja habilitacyjna na tajnym posiedzeniu pozytywnie ocenila
przebieg kolokwium habilitacyjnego i na podstawie czterech pozytywnych recenzji oraz
pozytywnych opinii czlonkéw Komisji uznala, ze habilitantka spelnia wymogi okreslone w art. 219
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 ze
zm. W glosowaniu jawnym (7 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych si¢) Komisja
habilitacyjna podje¢la uchwale zawierajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr Magdalenie
Kowalewskiej-Luku¢ stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki prawne i przekazala j3 do Rady Naukowe;j.

Niniejsza uchwala zostala podjeta przez Rad¢ Naukows bezwzgledna wickszoscia glosow

— przy zachowaniu guorum osob uprawnionych do glosowania.

Czlonkowie Rady Naukowej uprzednio zapoznali si¢ z recenzjami, trescia uchwaly Komisji
habilitacyjnej z dnia 12 grudnia 2022 r. powolanej w postepowaniu habilitacyjnym, wszczetym na
whiosek dr Magdaleny Kowalewskiej-Luku¢ w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki
prawne, zwane) dalej ,,Komisja habilitacyjna”, wynikami glosowania, a takze protokolem
z przebiegu obrad Komisji habilitacyjnej. Przedmiotowa uchwala Rady Naukowej zapadla po
przeprowadzeniu dyskusji nad tresciag wskazanych dokumentéw.

Sekretarz Komisji habilitacyjnej dr hab. Marek Tkaczuk, prof. US, szczegélowo zapoznal
Rad¢ Naukowa z przebiegiem kolokwium habilitacyjnego i posiedzenia Komisji habilitacyjnej
wskazujac, ze uchwala wyrazajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr Magdalenie
Kowalewskie-Lukuc¢ stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie
nauk prawnych zostala podjeta jednoglosnie.

Czlonkowie Rady Naukowej w swoich wypowiedziach wskazali na zasadnosé podjecia uchwaly
o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr Magdalenie Kowalewskiej-Fukud.

Podkreslono, ze podczas kolokwium habilitacyjnego Habilitantka sprawnie udzielala
odpowiedzi na zadane pytania i potrafila broni¢ si¢ w dyskursie naukowym (prof. Nawrocki, prof.
Patryas). Ponadto dorobek naukowy Habilitantki od lat pozostaje na stalym wysokim poziomie
(prof. Nawrocki).

Doceniono odwage w podejmowaniu samodzielnych decyzji naukowych, umiejgtnosé
zmierzenia si¢ z krytyka 1 wzigcia odpowiedzialnoci za swoje dzialania. W dyskusji podkreslono
réwniez dojrzalos¢ naukows Habilitantki — ceche, ktéra jest potrzebna do ksztalcenia przyszlych
pokolen prawnikéw (prof. Cala-Wacinkiewicz).



Zwrocono uwage, ze oceny wartosci merytorycznej osiagnie¢ Habilitantki dokonane przez
czlonkéw Komisji habilitacyjnej byly wysokie, ale nie mialy charakteru »grzecznosciowego’.
Wskazywano w nich pewne usterki dotyczace m.in.: tytutu, wstepu, zakonczenia, czy tez
umiejscowienia hipotez badawczych w monografii habilitacyjnej, ktore jednak nie wplynely
znaczaco na meritum oceny postepowania habilitacyjnego (prof. Z. Kuniewicz).

Majac powyzsze na uwadze, Rada Naukowa Wydzialu Prawa 1 Administracji Uniwersytetu
Szczeciniskiego w glosowaniu tajnym podjela uchwale o nadaniu stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne dr Magdalenie Kowalewskiej-Lukuc.

Wyniki glosowania:

- liczba 0s6b uprawnionych do glosowania — 13
- liczba oséb obecnych — 8

- glosow waznych — 8

- liczba gloséw oddanych za — 8

- liczba gloséw oddanych przeciw — 0

- liczba gloséw oddanych wstrzymujacych sig — 0

dr hab. Zbigniew Kuniewicz, prof. US
S~

zewodniczacy
Rady Naukowej Wydziatu Prawa 1
Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego



