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,Autorskie prawa rﬂ?{ﬂ;’tﬁ‘gve  praw

polskim i rosyjskim.
Analiza prawnoporéwnawceza”

Rozprawa doktorska poswigcona jest analizie prawnoporownawczej regulacji
autorskich praw majatkowych w prawie polskim i w prawie rosyjskim. Celem niniejszej
rozprawy jest scharakteryzowanie wywolujacej duzo watpliwosci instytucji autorskich praw
majatkowych. Wspomniane niejasnosci dotycza takich podstawowych kwestii jak ksztalt, tresc
oraz charakter autorskich praw majatkowych. Poprzez opis, a nastepnie analize i pordwnanie,
rozwiazan prawnych skladajacych si¢ na regulacje instytucji autorskich praw majatkowych
w prawie obu panstw w rozprawie sformutowano whnioski de lege lata i de lege ferenda zarowno
dla ustawodawcy polskiego, jak i ustawodawcy rosyjskiego. Dla celow badawczych postuzono
sie nie tylko metoda komparatystyczng, lecz takze metoda historyczng oraz logiczno-jezykowa.

Przyczyn uzasadniajacych siggnigcie do rozwiazan rosyjskiego prawa autorskiego dla
analizy prawnoporownawczej z przepisami polskimi jest wiele. Obowiazujaca od dnia
1 stycznia 2008 r. regulacja prawa autorskiego w Federacji Rosyjskiej jest, na tle innych
regulacji europejskich, w tym polskiej, uregulowaniem nowym. Zawarta zostala w ustawie
federalnej z dnia 18 grudnia 2006 r., zatytutowanej ,,Kodeks cywilny Federacji Rosyjskiej czgs¢
czwarta” (Poccumiickas rasera z 2006 r. Nr 289 ze zm. ), ktora stanowi kodyfikacje calego prawa
wlasnosci intelektualnej. Ponadto stanowi regulacje, ktora normy z zakresu prawa wilasnosci
intelektualnej, w tym prawa autorskiego, zintegrowata z innymi normami z zakresu prawa
cywilnego w ramach jednego kodeksu, co wyroznia regulacje rosyjska od innych regulacji
opierajacych si¢ na systemie prawa stanowionego. Dodatkowo, zawarta w czgsci czwartej ke
FR regulacja autorskich praw majatkowych opiera si¢ na specyficznych zasadach,
charakterystycznych dla tradycji rosyjskiego prawa autorskiego. Jedna z nich dotyczy tzw.
koncepcji prawa wylacznego do utworu, ktora wywodzi sig z przetomu XIX i XX w. Wedlug
tej koncepcji podstawowym prawem chroniacym sfere interesow majatkowych tworcy jest
prawo wylaczne do utworu, ktore stanowi prawo podmiotowe niepodzielne i jednolite pod
wzgledem tresci. Instytucja prawa wylacznego do utworu odgrywa obecnie istotng rolg nie
tylko na gruncie prawa autorskiego, lecz rowniez na gruncie innych dziedzin prawa wiasnosci
intelektualnej w Federacji Rosyjskiej, gdyz postuzyta ustawodawcy rosyjskiemu do
wypracowania instytucji prawa wylacznego do rezultatéw dziatalnosci intelektualnej i srodkow
indywidualizacji, stanowiacej 0§ obecnej regulacji prawa wiasnosci intelektualnej w ramach

przepisow czesci czwartej Kodeksu cywilnego Federacji Rosyjskiej.



W prawie polskim, w ktorym regulujaca problematyke autorskich praw majatkowych
ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tj. Dz. U. z 2017
r. poz. 880 ze zm.) obowiazuje od ponad 20 lat, nie udalo si¢ wypracowa¢ do dnia dzisiejszego
zgodnego stanowiska odnosnie do konstrukcji i tresci autorskich praw majatkowych.
Przedluzajacy sie stan watpliwosci ma negatywne konsekwencje natury praktycznej, co
wplywa na brak pewnosci uczestnikow obrotu prawnego. Analiza pordbwnawcza z prawem
rosyjskim pozwolita zatem rzucic¢ nowe $wiatlo na trwajace w prawie polskim spory dotyczace
regulacji autorskich praw majatkowych.

Zarowno polska, jak i rosyjska regulacja prawa autorskiego opiera si¢ na tzw. koncepcji
wlasnosciowej, wywodzacej si¢ z prawa francuskiego, ktora w doktrynie rosyjskiej znana jest
pod nazwa koncepcji proprietarnej (ros. nponpuemapnas xonyenyus). Ponadto regulacje obu
panstw nawigzuja do modelu dualistycznego ksztaltowania tresci praw autorskich, ktory
zaklada wyroznienie dwoch praw autorskich (ewentualnie dwoch grup praw autorskich),
z ktorych jedno posiada charakter osobisty, a drugie — majatkowy. Oparcie regulacji na
podobnej koncepcji oraz modelu ksztalttowania praw autorskich z jednej strony i odmiennos¢
konkretnych przepisow prawnych normujacych w sposob specyficzny konstrukcje autorskich
praw majatkowych w obu panstwach z drugiej strony, stworzyty idealne warunki do analizy
prawnoporownawczej. Siegniecie do dorobku rosyjskiego prawa autorskiego w tych
okolicznosciach bylo w pelni uzasadnione.

Rozprawa doktorska zawiera analize polskich oraz rosyjskich przepisow prawnych
regulujacych autorskie prawa majatkowe. Analizie poddano istotne z punktu widzenia regulacji
tych praw akty normatywne, w pierwszej kolejnosci polskg ustawg 0 prawie autorskim
i prawach pokrewnych oraz czesc czwarta Kodeksu cywilnego Federacji Rosyjskiej. Obok
przepisow aktow normatywnych powszechnie obowiazujacych na terytorium obu panstw
analiza obejmuje stanowiska wyrazane w judykaturze oraz doktrynie polskiej i rosyjskiej.

Analiza zostala przeprowadzana w pigciu rozdziatach, za$ zakoficzenie zawiera
podsumowanie wnioskow zawartych w poszczegolnych rozdziatach. Rozdzial pierwszy
koncentruje si¢ na umiejscowieniu polskiej i rosyjskiej regulacji autorskich praw majgtkowych
w kontekscie historycznym i miedzynarodowym. W rozdziale tym wskazano i omowiono
aktualny katalog zrodel prawa autorskiego w obu panstwach. Ponadto rozdzial pierwszy
obejmuje analiz¢ autorskich praw majagtkowych w swietle teorii praw podmiotowych w polskim
i rosyjskim prawie cywilnym. W rozdziale drugim badane sa aspekty problematyki przedmiotu
oraz podmiotu autorskich praw majatkowych, a takze czasu obowiazywania tych praw.

W ramach rozdziatu drugiego dokonano wstepnego okreélenia treéci autorskich praw



majatkowych w prawie polskim i prawie rosyjskim. Wstgpna analiza w tym zakresie wykazala,
ze zarobwno w prawie polskim, jak i w prawie rosyjskim da si¢ wyroznic¢ trzy zasadnicze
uprawnienia skladajace sig na tresc autorskich praw majatkowych: uprawnienie do korzystania
z utworu, uprawnienie do rozporzadzania autorskimi prawami majatkowymi oraz uprawnienie
do wynagrodzenia za korzystanie z utworu. Rozdzial trzeci poswiecony jest szczegdlowe]
analizie tresci uprawnienia do korzystania z utworu. Zawiera wyjasnienie znaczenia
uprawnienia do korzystania z utworu w prawie autorskim obu panstw, a takze wszechstronng
i kompleksowa analize poszczegolnych postaci korzystania z utwory, uregulowanych w
przepisach polskich oraz rosyjskich. Rozdziat trzeci traktuje rowniez o problematyce granic
tresci uprawnienia do korzystania z utworu, na ktora skiadaja si¢ zagadnienia dotyczace
dozwolonego uzytku utworu, szczegOlnej regulacji autorskich praw majatkowych do
programow komputerowych oraz baz danych oraz regulacji wyczerpania prawa. Rozdziat
czwarty zawiera szczegotowa analize tresci uprawnienia do rozporzadzania autorskimi
prawami majatkowymi. Obejmuje zagadnienie regulacji w prawie polskim oraz prawie
rosyjskim zasadniczych postaci dyspozycji autorskimi prawami majatkowymi, a mianowicie
umowy przenoszacej autorskie prawa majatkowe oraz umowy licencyjnej. Ponadto w rozdziale
czwartym odniesiono si¢ do regulacji innych postaci dyspozycji autorskimi prawami
majatkowymi do utworu w ramach czynnosci prawnych infer vivos, a takze do regulacji
przejécia autorskich praw majatkowych w drodze dziedziczenia w prawie obu panstw. Rozdziat
piaty zawiera analizg prawnoporownawcza praw, ktorych tres¢ obejmuje uprawnienie do
wynagrodzenia. Na wstepie analizie poddano regulacje obowigzujacego w prawie polskim oraz
rosyjskim prawa do wynagrodzenia za korzystanie z utworu niestanowigcego pochodnej
rozporzadzania autorskimi prawami majatkowymi. Na gruncie przepisow obu panstw od prawa
do wynagrodzenia za korzystanie z utworu nalezy oddzieli¢ pewne postacie wynagrodzen lub
praw do wynagrodzenia, podlegajace wiasnemu rezimowi prawnemu, ktore rowniez nie
stanowia pochodnej rozporzadzania autorskimi prawami majatkowymi. Majac powyzsze na
wzgledzie, w ramach rozdziatu pigtego poddano szczegolowej analizie regulacje poswigcone
tym wynagrodzeniom oraz prawom wynagrodzenia.

Zakonczenie rozprawy doktorskiej stanowi podsumowanie ~dotychczasowych
wnioskow. W ramach tej czgéci rozprawy doktorskiej sformutowano postulaty i wnioski de lege
lata i de lege ferenda skierowane zarowno do polskiego, jak i do rosyjskiego ustawodawcy.
Analiza porownawcza z prawem rosyjskim umozliwita wyprowadzenie istotnych wnioskow na
temat tresci i ksztalttu autorskich praw majatkowych w prawie polskim, w tym: o istnieniu

w prawie polskim trzech odrebnych praw podmiotowych wymienionych w art. 17 upapp;



o bezwzglednym charakterze prawa do wynagrodzenia za korzystanie z utworu, 0 ktorym
mowa W pOwyzszym przepisie; czy O podzielnosci tresci autorskich praw majatkowych
w prawie polskim i odmiennie - niepodzielnosci tresci prawa wylacznego do utworu w prawie
rosyjskim, co uzasadnia tezg, ze regulacje te nie s3 uzasadnione specyfika autorskich praw
majatkowych i ich przedmiotu, lecz stanowia konsekwencje okreslonej polityki ustawodawcze]
danego panstwa. Jednak regulacja rosyjska, ktora opiera si¢ na zalozeniu o jednolitosci
i niepodzielnosci prawa wylacznego do utworu, bardziej odpowiada potrzebom rynku,
zapewniajac wigksza pewnosc uczestnikom obrotu prawnego. W przeciwienstwie do instytucji
autorskich praw majatkowych w prawie polskim, instytucja prawa wylacznego do utworu w
prawie rosyjskim pozostaje w zgodzie z zasada numerus clausus praw podmiotowych
bezwzglednych, a takze wykazuje wieksze podobienstwo do konstrukcji prawa wiasnosci, na
ktorym wzorowano si¢ przy definiowaniu autorskich praw majatkowych. Wreszcie analiza
prawnoporownawcza dowodzi, ze prawo wylaczne do utworu stanowi instytucje prawna silnie)
zakorzeniong w strukturze prawa cywilnego.

Rozprawa doktorska obejmuje stan prawny na dzien 1 pazdziernika 2017 .
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. Economic copyrights under the Polish and Russian laws.
Comparative legal analysis”

The doctoral dissertation is devoted to the comparative legal analysis of economic
copyrights under the Polish and Russian laws. The purpose of the writing is to describe this
very unsettled institution. The said ambiguities concern fundamental issues such as the frames,
content and nature of economic copyrights. By the description, and subsequent analysis and
comparison of the legal solutions that constitute economic copyrights in the laws of both
countries, the dissertation provides for conclusions de lege lata and de lege ferenda for both the
Polish and Russian legislators. For the research purposes, not only a comparative method was
used, but also a historical and logical-linguistics ones.

The are many reasons for which one might consider Russian provisions if they wished
to undertake comparative legal analysis of the Polish copyright law. From the perspective of
other European regulations, including the Polish one, the copyright law being in force in the
Russian Federation as of January 1, 2008, can be deemed a considerably new approach. It was
included in the Federal Law of December 18, 2006, entitled “The Civil Code of the Russian
Federation, Part Four” (Poccuiickas rasera of 2006 No. 289, as amended), which constitutes
the codification of the entire intellectual property rights in the Russian Federation. In addition,
it is an act which have integrated the norms in the field of intellectual property law, including
copyrights, with other civil law norms under a single code; this distinguishes the Russian
regulation from other systems based on codified laws. Additionally, the regulation of economic
copyrights included in the Part Four of the Civil Code of the Russian Federation is based on
specific principles characteristic of the tradition of Russian copyright law. One of these
principles concerns the concept of an exclusive right that dates back to the turn of the 19th and
20th centuries. According to this concept, the fundamental right to protect the sphere of the
author’s economic interests is specified under the form of the exclusive right, which is an
indivisible right and unified in terms of its content. Currently, the institution of exclusive rights
plays an important role not only in the area of copyrights, but also in other areas of intellectual
property rights in the Russian Federation as it has allowed the Russian legislator to develop an
institution of exclusive rights for the results of intellectual activities and the means of
individualization which constitute the basis of the current intellectual property regulation under
the provisions of the Part Four of the Civil Code.

Under Polish law, which has regulated the issues of economic copyrights in the Act on



Copyright and Related Rights of 4 February, 1994 (Journal od Laws of 2017, item 880 as
amended) for more than 20 years, no compromise has been reached on the frames and content
of economic copyrights. This protracted unsettled state results in negative practical
implications, which create uncertainties for participants of legal transactions. This comparative
legal analysis undertaken with the Russian laws, allows, therefore, to shed new light on the
disputes regarding regulation of economic copyrights under the Polish law.

Both copyright law regulations, i.e. the Polish and Russian ones — are based on the
so-called proprietary concept, coming from French law, which in the Russian legal writings is
known as the ,iponpuemapnas konyenyus”. In addition to that, the regulations of both states
refer to the dualistic model governing the creation of the content of the copyrights, which
presupposes the distinction of two rights (or two groups of the rights), one of which are ,,moral
rights” and the other are _economic rights”. The facts that, on the one hand, both regulations
are based on a similar concept and model of development of copyrights, and, on the other hand,
there is a kind of diversity of specific legal provisions regulating economic copyrights in both
countries, set the ideal conditions for the comparative legal analysis. Under these
circumstances, getting into analysis of the achievements of Russian copyright law has been
fully justified.

This doctoral dissertation includes an analysis of Polish and Russian legal provisions
governing economic copyrights. The analysis covers normative acts relevant from the point of
these areas of law; in the first place the Polish Act on Copyright and Related Rights, as well as
the Part Four of the Civil Code of the Russian Federation are examined. In addition to the
provisions set forth by the normative acts binding on the territories of both countries, the
analysis includes positions expressed in Polish and Russian rulings and legal writings.

The analysis has been carried out in five chapters; the closing summarizes the
conclusions contained in each chapter. The first chapter focuses on the place of the Polish and
Russian regulations of economic copyrights in a historical and international context. This
chapter contains and discusses the current list of the regulations on copyright sources in both
states. In the end, the first chapter covers the analysis of economic copyrights in light of the
theory of subjective rights under Polish and Russian civil laws. The second chapter examines
the problems of the subject matter and the owner of the economic copyrights as well as the
duration of these rights. As part of the second chapter, the content of economic copyrights has
been preliminary determined from the perspective of Polish and Russian laws. This preliminary
analysis in this respect has showed that Polish and Russian laws differentiate three basic rights

forming the content of economic copyrights, namely the right to use the work, the right to



dispose economic copyrights and the right to the remuneration for using the work. The third
chapter is devoted to a detailed analysis of the content of the right to use the work. It contains
an explanation of the meaning of the right to use the work in the copyright regulations of both
countries, as well as a comprehensive analysis of specific forms of using the work, prescribed
in Polish and Russian laws. The third chapter also deals with the issue of the limits of the right
to use the work, which includes the issues of fair use of the work, special regulation of economic
copyrights to computer programs and databases, and regulation of the exhaustion of rights. The
fourth chapter concerns a detailed analysis of the content of the right to dispose of economic
copyrights. It covers the Polish law and Russian provisions governing the basic forms of
disposal of economic copyrights, namely agreements on transferring economic copyrights and
license agreements. Additionally, the fourth chapter refers to the regulation of other forms of
disposal of economic rights to the work as part of inter vivos legal acts, as well as the transfer
of economic copyrights in cases of inheritance present in the laws of both states. The fifth
chapter contains a comparative legal analysis of the right to remuneration for using the work.
Firstly, the law regulating the remuneration for using the work has been a subject of the analysis
of the applicable laws of Poland and Russia. However, under the legal provisions of both
countries. one needs to distinguish certain specific forms of remuneration, or rights to
remuneration, which have their own legal regime different from the right to remuneration for
using the work; and which also do not constitute the result of the disposal of economic
copyrights. Due to the said point, such matters have been analyzed in detail in this chapter.
The closing of the doctoral dissertation contains a summary of the previously reached
conclusions. As part of this chapter of the doctoral dissertation, the directives and conclusions
de lege lata and de lege ferenda have been formulated for both the Polish and the Russian
legislators. A comparative analysis made with Russian law has allowed to draw important
conclusions as to the content and frames of economic copyrights in Polish law, including: the
existence in Polish law of three separate rights listed in article 17 Act on Copyright and Related
Rights, the absolute nature of the right to remuneration for using the work as referred to in
article above, the divisibility of economic copyri ghts in Polish law and, in turn, the indivisibility
of the content of the exclusive right in Russian law, which implies the statement that these
regulations are not justified by the nature of economic copyrights and their subject matter, but
are a consequence of a certain legislative policy. It occurs that the Russian regulation, which is
based on the uniformity and indivisibility of an exclusive right, better suits the needs of legal
transactions, as it provides for a greater legal certainty for the parties. As opposed to the

institution of economic copyrights in Polish law, the institution of exclusive right remains in



sus principle of absolute rights, and it also shows a greater

which is a paradigm for defining

accordance with the numerus clau
similarity to the construction of the right of ownership,
economic copyrights. In the end, this comparative legal analysis proves that an exclusive right
on more strongly rooted in the structure of the civil law.

is a legal instituti
o account the legal status at the date October 1, 2017.

Doctoral dissertation takes int

Mo S

26 Ob. 2T



