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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Huberta Kocura
pt. Analiza dogmatycznoprawna e-czynnosci procesowych w polskim prawie karnym
procesowym

I. Uwagi ogolne.

1. Przedtozona do recenzji praca doktorska pana mgra Huberta Kocura zatytutlowana Analiza
dogmatycznoprawna e-czynnosci procesowych w polskim prawie karnym procesowym przy-
gotowana zostata w ramach Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecifskiego w
Szczecinie pod kierunkiem naukowym pani prof. dr hab. Hanny Paluszkiewicz. Temat opra-
cowania nalezy uwaza¢ za dobrany niezwykle trafnie z punktu widzenia potrzeb badawczych
zwigzanych z zasadnicza kategorig pojgciowa tzw. kinetyki procesu tj. czynnosciami proceso-
wymi. Mimo obecnie wcale niemalej juz literatury przedmiotu odnoszacej si¢ tego elementu
kinetyki procesu to nalezy zauwazy¢ brak w pi$miennictwie wigkszego opracowania poswig-
conego tzw. elektronicznym czynnos$ciom procesowym jako najmniejszego elementu procesu
karnego ujmowanego jako pewien ciag a zarazem splot — uzywajac okreslenia M. Cieslaka
tychze elementéw. Juz w tym miejscu mozna zaznaczy¢, ze recenzowane opracowanie wypelni

w sposob istotny luke w tym zakresie.
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2. Autor za przedmiot swojej refleksji naukowej obral zachowania uczestnikéw procesu majace
na celu wywotanie okreslonych przez prawo skutkéw procesowych ale dokonywanych przy
pomocy szeroko rozumianych urzadzen elektronicznych z wykorzystaniem odpowiedniego
oprogramowania. Narastajace zjawisko nasycania wyposazenia organéw procesowych urzadze-
niami komputerowymi oraz wprowadzaniem réznego rodzaju elektronicznych narzadzi praacy
— zwlaszcza w okresie epidemii COVID, co przyspieszylo owe zjawisko - sktonito Autora do
postawienia tezy, iz uregulowania prawne dotyczace mozliwosci przeprowadzania niektérych
czynnosci procesowych na odleglos¢ z wykorzystaniem urzadzen technicznych zapewniajacych
jednoczesny, bezposredni przekaz obrazu i dzwigku (urzadzen elektronicznych), przyczynity
si¢ do wyodrebnienia nowego rodzaju — ze wzgledu na sposéb ich dokonywania - czynnosci
procesowych czyli tzw. e-czynnosciami procesowymi. Pojawienie nowej formy czynnosci pro-
cesowych Autor poddaje analizie w $wietle adekwatnych zasad procesowych oraz z punktu
widzenia informatycznego otoczenia technicznego w wymiarze sprawiedliwosci mocno pod-

kre$lajac wplyw tego otoczenia na ksztalt i sposob realizacji e-czynnosci.

Uwagi szczegélowe.

. Struktura rozprawy. Na cze¢s¢ merytoryczng rozprawy skladaja si¢ Wstep, 5 rozdziatéw oraz

Zakonczenie o 1gcznej liczbie 230 stron (nie liczac Bibliografii, Wykazu Tabel i Ilustracji, Wy-
kazu skrotow oraz Wykazu Zrodet). Konstrukcje pracy w kontekscie przyjetych zadan badaw-
czych mozna uzna¢ za prawidtows i pozwalajaca przeprowadzi¢ caly wywod pracy w sposob
spojny a niewatpliwie uwidaczniajg si¢ wyraznie dwa aspekty tej pracy: pierwszy stricte praw-
niczy i drugi — technologiczny, ktéry w przypadku zagadnienia elektronicznych czynnosci w
procesie karnym posiada nie bagatelne rowniez — jak Autor wykazuje — znaczenie prawne. Na-
tomiast za mankament nalezy uzna¢ praktycznie brak jakichkolwiek odniesien — chocby tylko

ilustracyjnie - do rozwigzan w tym zakresie obowiazujacych w innych krajach.
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2. Rozdzial I zatytutowany Informatyzacja postgpowania karnego — technologiczne tio e-czynnosci
procesowych Autor stusznie poswigca omowieniu zjawiska postepujacej informatyzacji, aczkol-
wiek w polskim przypadku bardziej mamy do czynienia ze zjawiskiem komputeryzacji, czyli wpro-
wadzeniem komputeréw i komputerowych metod przetwarzania informacji w gospodarce, technice,
przy czym, jak zawraca uwage Autor, ze o ile proces komputeryzacji jako nasycenia wymiaru spra-
wiedliwosci sprzetem komputerowym, mamy praktycznie zakonczony (pomijajac kwesti¢ jakosci i
wydajnosci posiadanego sprzetu), o tyle stosowanie tego sprzgtu do przetwarzania informacji ,,prze-
plywajacych” przez wymiar sprawiedliwosci jest jeszcze w praktyce daleki od doskonatosci, acz-
kolwiek i w tej dziedzinie osiagni¢to znaczacy postep. Nalezy zauwazy¢, ze Autor wérdéd proble-
matyki informatyzacji, elektronizacji, digitalizacji i cyfryzacji porusza sie¢ swobodnie 1 ze Swietna
$wiadomoscia roznic migdzy tymi pojeciami. Podkresla tez stusznie potrzebe poszukiwania rozwia-
zan prawnych ukierunkowanych na przydatnos¢ narzedzi informatycznych dla realizacji celéw pro-
cesu karnego. W dalszych cze$ciach tego rozdziatu Autor trafnie wskazuje na potencjalne korzysci
dla procesu karnego (ograniczenie kosztow wymiaru sprawiedliwosci, zwigkszenie dostepnosci wy-
miaru sprawiedliwosci dla 0sob z niepelnosprawnosciami, zwiekszenie dostepnosci wymiaru spra-
wiedliwo$ci dla 0s6b wykluczonych transportowo) jak i trafnie diagnozuje zagrozenia dla niego
wynikajgce z jego informatyzacji takie jak ograniczenie prawa do sadu dla os6b wykluczonych
cyfrowo, cyberprzestepczos$¢ (ze wskazaniem odnosnych przykladéw na s. 51) i problemy tech-
niczne z funkcjonowaniem urzadzen elektronicznych z rozréznieniem na problemy ze sofiware 'm
(s.55) i hardware 'm (s. 56), co niestety w praktyce potrafi zniwelowac ewentualne pozytki niemalze

do zera.

3. Rozdzial Il nosi tytut Wprowadzenie do zagadnienia e-czynnosci procesowych przedstawia pojgcia
i klasyfikacji czynnosci procesowych, ktore ponieckad mozna by nazywaé czynnosciami ,.tradycyj-
nymi” przyjmowanymi powszechnie w dotychczasowej literaturze przedmiotu. Podrozdzial 3 zo-
staje po$wiecony omowieniu Istoty i charakteru e-czynnos$ci procesowych w postepowaniu karnym.
Autor prezentuje teze o potrzebie wyodrebnienia e-czynnosci w ramach procesu karnego jako na-
turalnej konsekwencji jego postepujacej informatyzacji (3.1), po czym wraca poniekad do zagad-

nien technologicznych (3.2) i roli Internetu w dokonywaniu e-czynnosci (3.3).
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4. Nalezy przyzna¢, ze czytelnik spotka w tym miejscu bardzo doktadnag analize¢ przepiséw obowigzu-
jacego kodeksu postepowania karnego odwotujacych si¢ do réznego rodzaju elektronicznych urza-
dzen technicznych oraz poj¢¢ zwiazanych z Internetem i wykorzystaniem jego infrastruktury dla
potrzeb procesowych. Jednakze dopiero nastepny podrozdziat 4 zawiera wyjasnienie centralnego
dla catej pracy pojecia tzw. e-czynnosci. Autor dysertacji proponuje przez czynnosci elektroniczne
krocej zwane e-czynnosciami rozumieé ,,dzialania uczestnika procesu podejmowane w formie elek-
tronicznej (z wykorzystaniem urzqdzen elektronicznych), wywolujgce skutki przewidziane przez
prawo procesowe”. Wskazana przez niego differentia specifica w tej definicji to forma elektro-
niczna. W klasycznej definicji czynnosci procesowej, ktore Autor proponuje dla odréznienia ich od
czynnosci elektronicznych nazywaé zwyklymi, czynno$é procesowa to zachowanie si¢ uczestnika
procesu wywotujace skutki przewidziane przez prawo procesowe. Elektroniczna forma dokonania
czynnosci w procesie karnym wymagajaca skorzystania z okreslonego urzadzenia elektronicznego
czy tez ujmujac inaczej elektroniczny sposoéb realizacji okreslonego zachowania si¢ w procesie
przesadza o elektronicznym charakterze danej czynnosci. Tak czy inaczej chodzi — jak si¢ wydaje
— tylko i wylgcznie o forme zachowania si¢ uczestnika. Istota kazdej czynnosci procesowej — nie-
zaleznie od formy jej dokonania — sprowadza si¢ do zachowania majacego na celu wywotanie okre-
§lonych skutkéw prawnych. Sama definicja e-czynnosci zaproponowania w Dysertacji zdaje sie
akcentowaé forme owego zachowania, ktore moze by¢ zrealizowane wylgcznie przy uzyciu tzw.
urzadzenia elektronicznego obejmujacego zaréwno software jak 1 hardware). Dalej Autor podaje
shusznie dwa warunki uznania danej czynnosci za elektroniczng w swym charakterze tj. po pierwsze
—prawna generalna dopuszczalno$¢ dokonania czynnosci procesowej przy pomocy urzadzenia elek-
tronicznego oraz po — drugie mozliwo$¢ przeprowadzenia ich na odleglos$¢. Natomiast bardzo traf-
nie Autor podkresla, ze de lega lata — a 1 de facto - przestanka dokonania okreslonej czynnosci w
formie elektronicznej jest przede wszystkim mozliwos¢ jej dokonania w formie ,,zwyklej™.

Natomiast jeszcze pelniej mozna zrozumie€ intencje pojeciowe Autora poprzez przedstawienie
pewnej klasyfikacji e-czynnosci ze wzgledu na ich relacje do czynnosci. I tak Autor wyrdznia: a)
pierwotne samoistne e-czynnosci procesowe, b) wtorne samoistne e- czynnosci procesowe [obie te
kategorie bez odpowiednika de lege lata w zwyklych czynnosciach], c) niesamoistne e- czynnos$ci

procesowe posiadajace odpowiednik w czynno$ciach zwyklych. Nastgpnie Autor dokonuje trafne;
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charakterystyki e-czynnosci jako czynnosci faktycznych, spostrzezen procesowych i o§wiadcze-
niach procesowych, prostych i ztozonych, czynnosci poszczegélnych rodzajow uczestnikéw pro-
cesu, indywidualnych i zbiorowych, rozpoznawczych i wykonawczych, ustnych i pisemnych.

W kazdym razie Autor wskazat dos¢ porgczne kryterium rozréznienia pomiedzy czynnosciami
,zwyklymi” a elektronicznymi w postaci realizacji ich przy pomocy szeroko rozumianych urzadzen
elektronicznych obejmujgcych technologi¢ i oprogramowanie. Gdyby Autor na tym poprzestat kwe-
stia sprowadzalaby si¢ w sumie do szczegolnej formy dokonywania czynnosci procesowej. Jed-
nakze Autor — jak ukazujg to kolejne czgsci pracy — wskazal na tyle duzo cech charakterystycznych
wlasciwych tylko dla tej formy, ze uzasadnia to traktowanie omawianych czynnosci jako szczegdlng
kategori¢ procesowa w ramach czynnosci procesowych.

. Rozdzial III zatytulowany zostal Podmiotowe i modalne uwarunkowania e-czynnosci procesowych
w prawie karnym procesowym. W tej czgsci pracy Autor konsekwentnie analizuje e-czynnosci w
odniesieniu do ich zdolnosci i legitymacji procesowej, wyodrebnionej z uwagi na ich kompetencje
ustawowe grupy podmiotéw wylacznie ustawowo wskazanych jako uprawnionych do dokonywania
czynno$ci w formie elektronicznej. Czytelnik ma mozliwos¢ zapoznania si¢ z katalogiem e-czyn-
nosci, do ktérych uprawnione sg organy procesowe z uwzglednieniem poszczegoélnych stadiow
postepowania karnego i ich pomocnicy procesowi (protokolanci, stenografowie, ttumacze, specja-
lisci, podmioty towarzyszace uczestnikom procesu bioragcym udzial w rozprawie czy posiedzeniu
na odleglo$¢. Nastgpnie analizie poddaje mozliwosci uczestniczenia w e-czynno$ciach stronom pro-
cesowym z podkresleniem dysproporcji w uprawnieniach stron postepowania przygotowawczego
w poréwnaniu z postepowaniem jurysdykeyjnym [s. 102] oraz ich przedstawicieli ustawowych.
Oméwiona zostata szczegdlna rola petnomocnikdéw oraz obronicéw w kontekscie potencjalnej loka-
lizacji tychze podczas dokonywania czynnosci procesowych w sposob zdalny. Nie zabrakto takze
rozwazan dotyczacych e-czynnosci procesowych o charakterze dowodowym w postaci przestucha-
nia $wiadka, w tym $wiadkéw anonimowych i maloletnich. Interesujace bylyby rozwazania doty-
czace $wiadka koronnego. W drugiej czgsci omawianego rozdzialu poswigconej kwestiom modal-
nym Autor rozwingt kwestie formy elektronicznej jako szczegoélnej dla tego rodzaju czynnosci pro-
cesowych z podstawowym w tym wypadku problemem autoryzacji. Oméwione zostaty rowniez
kwestie zwigzane z miejscem dokonania e-czynnosci np. e-dorgczenia czy e-przeshuchania, zdal
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nego w nich udziatu, charakteru Internetu i cyberprzestrzeni w tym kontekscie. Trafnie Autor podkre-
$la, ze de lega lata ,uczestnik biorgcy udzial w e-czynnosci na odleglo$é nie moze znajdowac sig w
dowolnym miejscu, a tylko tym wskazanym w ustawie” [s. 124]. Interesujace jest tez wprowadzenie
podziatu na e- czynnosci synchroniczne i e- czynno$ci asynchroniczne z okresleniem konsekwencji w
zakresie ustalenia miejsca dokonania czynnosci.

Wtasciwe rozumienie problematyki czynnosci dokonywanych w formie elektronicznej wi-
dzimy réwniez w rozwazaniach poswieconych czasowi ich dokonywania ze szczego6lnym uwzgled-
nieniem czasu doreczenia pism procesowych [s. 130]. W podrozdziale dotyczacym jezyka e- czynno-
$ci warto moze by doda¢ kwestie dopuszczalnosci wykorzystywania elektronicznych thumaczy jezy-
kéw obeych dostepnych w rzeczywistosci a ktérych obecne mozliwosci sa nieporéwnywalne z tym
jeszcze sprzed kilkunastu lat. Czy elektroniczne translatory moglyby zastapié i ewentualnie w jakim
zakresie ,,zywych” tlumaczy jezykéw obeych?

Ostatni podrozdziat poswiecony zostal problematyce dokumentacji czynnosci elektronicznych.
Zgadzajac si¢ co do zasady z postulatem co do koniecznosdci i przydatnoscig rozszerzania zakresu wy-
korzystania protokotow elektronicznych pozostaja jednak watpliwosci co do sposobu ich autoryzacji
a co za tym idzie wiarygodnosci. Inspirujace sg rozwazania dotyczace mozliwosci wykorzystywania
np. algorytmu MDS do przeciwdziatania naruszeniom integralnosci plikow z zapisem czynnosci, ale
zabrakto komentarza Autora odnosnie ztamania tego algorytmu juz w 2004 r.

Stusznie tez Autor zwraca uwage na iluzorycznos¢ obowigzku utrwalania przebiegu rozprawy
za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwick albo tacznie obraz i dzwigk, albowiem jak pisze Autor
,.przepis art. 147 § 2b k.p.k. zawiera wylaczenie, ktore jest wykorzystywane do zaniechania podjecia

takiego dzialania.

6. Rozdzial IV to Ocena wybranych e-czynnosci procesowych w swietle zasad procesowych. Rozdziat
ten stanowi jeden z pierwszych przykladow analizy wybranych e-czynnosci procesowych, ktore
obecnie moga by¢ dokonywane réwniez elektronicznie jakimi sg przestuchanie $wiadka (art. 177
§la-1d k.p.k.), zdalny udziat podejrzanego w posiedzeniu aresztowym (art. 250 § 3b i nast. K.p.k.),

zdalny udzial w rozprawie (art. 374 § 3 i 4k.p.k.), doreczenie przez umieszczenie tresci pisma w
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portalu informacyjnym (art. 133a k.p.k.) w §wietle naczelnych zasad procesowych z uwzglgdnieniem,
wszakze ich normatywno-technologicznego aspektu. Wybrany katalog e-czynnosci poddanych anali-
zie Autor opart o kryterium ,,temporalne” aczkolwiek wydaje si¢, ze lepsze byloby okreslenie kryte-
rium stadium procesu lub kryterium zaawansowania [s. 148], ,,rodzajowe” obejmujace tzw. e-czynno-
$ci synchroniczne i asynchroniczne oraz kryterium normatywne obejmujace e-czynnosci prawnie
okreslone lub prawnie nieokreslone.

Rozwazania zawarte w tym rozdziale stanowigce dwuaspektowa ocene najwazniejszych obec-
nie e-instytucji procesowych nalezy uzna¢ za poniekad modelowe dla prowadzonych w przysztosci
analogicznych badan przez innych autoréw. Doktorant omawiajac poszczeg6lne e-instytucje z duzym
znawstwem wprowadza czytelnika w podstawy technologicznych aspektéw dokonywania poszczego6l-
nych e-czynnosci ale co bardzo istotne z bardzo mocnym ich zakotwiczeniem w odno$nych normach
prawnych. Autorowi udaje si¢ ukazaé sprzg¢zenia zwrotne miedzy mozliwosciami technologicznymi
pozostajacym do dyspozycji poszeczegdlnych uczestnikow procesu a regulacjami prawnymi dotycza-
cymi omawianych e- czynnoséci. Wywody analityczne poszczegoélnych czynnosci elektronicznych sg
prowadzone w sposob przekonujacy. Autor stara si¢ wyprowadza¢ wszelkie prawne konsekwencje z
tej szczegblnej formy dokonywanej czynnosci bardzo czgsto przy tym formutujac réwniez wnioski de
lege ferenda nad ktorymi warto sie bedzie w przyszlosci bardzo niedalekiej jak mozna sgdzié pochylié.
Na aprobate zastuguje wybor zasad procesowych jako srodkéw teoretycznej syntezy wybranych przez
Autor e-czynnosci, przy czym zastosowane zasady w kazdym przypadku zostaty dobrane trafnie zgod-
nie z rodzajem instytucji procesowej do ktorej si¢ odniosty. Oczywiscie, mozna si¢ zastanawia¢ nad
proporcjami wykorzystania poszczegdlnych zasad procesowych a wydaje si¢ w tych analizach krélo-
wa¢ zasada prawa do obrony ale z drugiej strony prawidlowa realizacja wskazywanych przez Autora
czynnos$ci procesowych w ich wersji elektronicznej wlasnie pociaga przede wszystkim watpliwosci z
tego punktu widzenia. Zreszta sam Autor stwierdza, iz, przeprowadzone badania wykazaly, ze naj-
wicksze uchybienia zauwazalne sa w zakresie realizacji zasady prawa oskarzonego do obrony. Oprécz
zasady obrony Autor adekwatnie dobrat do omawiania poszczegolnej e-czynnosci zasady najbardziej
odnoszace si¢ do nich tj. zasady bezposredniosci, jawnosci, swobodnej oceny dowodéw, ustnosei czy

réwnouprawnienia.
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Natomiast czytelnik moze odczuwac niedosyt rozwazan teoretycznych w kwestii okreslenia przez Au-
tora skutkéw procesowych czynnosci elektronicznych dokonanych w sposéb wadliwy, praktycznie
brak uwag na temat zasadnosci e-czynnosci, problemu ich odwolywalnosci czy ogdlnej koncepcji w
zakresie warunkow prawidtowosci a przede wszystkim wpltywu wadliwosci technicznych na ich sku-

tecznosé.

7. Ostatni merytoryczny Rozdzial V zawiera Oceng tendencji rozwojowych i propozycje wykorzysta-
nia e-czynnosci procesowych. W tym rozdziale Autor oméwil trzy wazne zagadnienia zwigzane z
e-czynnosciami. Pierwszy to problem wiarygodnosci autoryzacji podmiotowej tego rodzaju czyn-
nosci celu zapobiezenie sytuacjom, w ktdrych dostep do przebiegu postepowania uzyskataby osoba
nieuprawniona. Dalej, Autor zaklada dalszy rozwdj elektronicznej formy utrwalania przebiegu
czynnosci dowodowej wzorem proces cywilnego dostrzegajac, wszakze jego powazng wade z
punktu widzenia mozliwosci praktycznego tatwego przegladania jego tresci przez uczestnikéw pro-
cesu w kontekscie problemu transkrypcji. Trzecie zagadnienie wprowadza nas w problem elektro-
nicznych akt sprawy. I cho¢ moze to brzmieé¢ nawet nieco futurystycznie to kwestia nie jest czy
wprowadzaé¢ tego rodzaju rozwiazanie jako podstawowa forme¢ prowadzenia akt sprawy ale pyta-
niem jest kiedy i pod jakim warunkami.

Na koniec tego rozdzialu Autor podejmuje zagadnienie potrzeby wyodrgbnienia zasady proce-

sowej poswigcone] e-czynnos$ciom procesowym zabierajac niezwykle interesujacy glos polemiczny z

prezentowanymi w pi$miennictwie dwiema koncepcjami w tym zakresie tj. zasady elektronizacji —

autorstwa P. Czarneckiego oraz zasady cyfryzacji — sformulowanej przez L. Dziedzica. Doktorant
wzgledem tych koncepcji zajmuje stanowisko negatywne prezentujac w tej kwestii w sposob przeko-
nujacy argumenty wykorzystujac w polemice wypracowane juz dawno w pismiennictwie karnoproce-
sowym kryteria wyodrebniania zasad. Na uwagg¢ zashuguje sposéb przeprowadzenia polemiki z pet-
nym poszanowaniem pogladoéw przeciwnych, ktdre zostaly dos¢ szczegétowo zreferowane przez Dok-

toranta i poddane wnikliwej analizie.

8. W Zakonczeniu Autor prezentuje wyniki swoich badan ujmujac je w dwie grupy postulatow.
Pierwsza grupa odnosi si¢ do obowiazujgcego prawa proponujac w ramach dopuszczalnych metod
wyktadni postulaty w zakresie praktyki stosowania wskazanych tam przepiséw. Druga grupa to po-

stulaty de lege ferenda, ktére po ich ewentualnym przyjeciu w drodze nowelizacji wzmocnityby z
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jednej strony pozycje procesowg niektdrych uczestnikoéw bioracych udziat w e-czynnosciach, a z dru-

giej wzmocnityby rzetelno$¢ ich realizacji.

II1. Bibliografia. Wykaz literatury wykorzystany w pracy obejmuje znaczaca literatur¢ przedmiotu
liczaca 157 pozycji i wskazuje na dobre oczytanie Doktoranta w piSmiennictwie karnoprocesowym
odnoszacym sie do tematy pracy, po ktorym porusza si¢ swobodnie. W pracy zostal wykorzystany

réwniez adekwatny dla tematu wybdr orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

IV. Strona formalna. Praca jest napisana jasnym komunikatywnym jezykiem, wywod poprowadzony
zostal logicznie z dobra znajomoscig adekwatnego dla tematu materialu normatywnego i orzeczni-
czego oraz ogromnym do$wiadczeniem praktycznym. Tu i 6wdzie wkradly si¢ drobne bledy literowe
a i zwrot ,katalog katalogu” [s. 148] nie nalezy do zbyt fortunnych.

Na pozytywng oceng zashuguja przypisy, ktére sa sformutowane prawidtowo i znaczaco wzbo-
gacajg prowadzone w danym miejscu rozwazania. Podobnie za warto$ciowy nalezy uzna¢ material do-
datkowy w postaci tabel ilustrujgcych wyniki badan Autora pozwalajacych czytelnikowi lepiej podazaé

za wywodami Autora.

V. Ocena koncowa. Zgodnie z art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkol-
nictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2022 r., poz. 574) rozprawa doktorska powinna prezento-
wad ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie naukowej [...] oraz umiej¢tnos¢ sa-
modzielnego prowadzenia pracy naukowej a przedmiotem rozprawy doktorskiej jest orygi-

nalne rozwigzanie problemu naukowego. Biorac pod uwage powyzisze kryteria stwierdzam,

7e przedlozona do recenzii rozprawa doktorska magistra Huberta Kocura spelnia wymaga-

nia okreslone w przywolanym wvzei art. 187 ust. 1 i2 Prawa o szkolnictwie wvZzszym.
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